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1 INTERLINGUISTIK

1.1 Ideen und Ansétze zu Plansprachen in Russland ®

Die ersten Ansétze zu einer Gemein- oder Plansprache in Russland waren mit dem Ziel verbunden, die
slavischen Vélker zu vereinen. Das berlihmteste Beispiel dieser Art war der Versuch des in Russland
lebenden Kroaten Juraj KriZani¢ (1618-1683), eine all- oder gemeinslavische ,,Plansprache* zu
schaffen.* Ins gleiche Jahrhundert fallt der Name des beriihmten polnischen Mathematikers und
Bibliothekars Jan Ill. Sobieskis, Adam Adamandy Kochansky (1631-1700), der mit Leibnitz korrespon-
dierte und unter dem Titel ,Catalogus inventorum singularium’ Ideen iiber die Plansprache hinterlassen
hat.®

Ende des 18. Jahrhunderts sind erste und ihrer Art sehr unterschiedliche Beitrage zum Problem
der internationalen Kommunikation publik gemacht worden, zumal unter dem Begriff Plansprache von
den ,,Planern‘ zu verschiedenen Zeiten auch etwas grundsétzlich anderes verstanden wurde. Die Mehrheit
der Projekte sind jedoch kaum uber bescheidene theoretisch Ansétze herausgekommen, und sie sind in
der Regel auch nicht mit dem Verstandnis einer Sprache wie Esperanto zu vergleichen.

Durch ihre Korrespondenz mit Voltaire angeregt, soll sich im 18. Jahrhundert Zarin Katharina
11. personlich mit Fragen der Universalsprache befasst haben. Sie beauftragte eine spezielle Kommission
von Wissenschaftlern, die die Sprachen verschiedener Lander mit dem Ziel studieren sollten, eine neue
Weltsprache auszuarbeiten. 1787 erschien in Petersburg das ,,Glossarium comparativum totius orbis*, das
285 Worter in 149 europdischen und 51 asiatischen Sprachen enthielt.® Als einer der ersten Diskussions-
beitrage des ausgehenden 18. Jahrhunderts zur Frage der Universalsprache erschien 1797 von Christian
Heinrich Wolke, Professor der Petersburger Universitat und friiheres Mitglied der Sprachkommission der
Russischen Akademie der Wissenschaften, eine ,,Erkldrung, wie die wechselseitige Gedanken-
Mittheilung allen kultivierten Vélkern des Erdkreises oder die Pasigraphie mdglich und austblich
sei...“.” Im 19. Jahrhundert nahm das Interesse fr die Universalsprachenfrage vor allem in Westeuropa,
aber auch in Russland deutlich zu. Die Ansétze auf dem Weg zur Lésung der Weltsprachenfrage lassen
sich in drei Kategorien unterteilen: a) philosophisch-logische (apriorische) Sprachsysteme und Pasigra-
phien; b) Projekte der Vereinfachung existierender nationaler (,lebender’) Ethnosprachen: c) Aposte-
riorische internationale Systeme.

1864 (bzw. 1890) dusserte der ,,Volapiikist“ Dmitrij N. Cernusenko (Char’kov, +1910) seinen
Glauben an die kiinftige Vereinigung der Reiche und Volker und plédierte flr eine gemeinsame Sprache,
die auf der Grundlage von Naturténen beruhen misse, weil der Ton in der Natur, so der Tiere, allen ver-
standlich sei. Der onomatopoetische Einfall wurde im Ubrigen auch in einigen Werken des Futuristen
Velemir Viadimirovi¢ Chlebnikov (1885-1922) sowie der Symbolisten Andrej Belyj (1880-1934) und
Konstantin Dmitrievi¢ Bal’'mont (1867-1943) aufgegriffen, in denen sie sich ebenfalls von der Idee einer
,neuen Sprache* (allerdings bei weitem nicht im Sinne etwa des Esperanto) inspirieren liessen.® Fir die
Universalsprache hatte sich zu Zeiten Nikolajs I. auch der romantische Schriftsteller Vladimir Fédorovi¢

3 Dieses Kapitel basiert auf: Drezen, Ernest: Historio de Mondolingvo. Tri jarcentoj da seréado. (HdM). Moskau 4/1991, S.
140; Die russische Version des Textes von Drezen erschien unter dem Titel ,,Rossijskie popytki sozdanija mezdunarodnych
iskusstvennych jazykov* in den Ausgaben 7-8 und 9-12 des Informilo de CK SEU von 1926-27. Parallel dazu s. Duli¢enko, A.:
MeZdunarodnye vspomogatel nye jazyki. Tallinn 1990.

4 Da sich Krizani¢ aber nicht mit internationalen Plansprachen befasste, wird er an dieser Stelle nicht weiter besprochen. Mehr
dazu s. Anna-Maria Meyer: Wiederbelebung einer Utopie. Probleme und Perspektiven slavischer Plansprachen im Zeitalter des
Internets. Bamberg 2014. S. 90-95. (Online: d-nb.info/1058949594/34).

5 Drezen, HdM 77.

6 Drezen, HdM 115.

" Drezen, HdM 117f.

8 Drezen, HAM 192. Cernusenkos Schrift “Stremlenie k miru” von 1890 ist unter
http://archiv.onb.ac.at:1801/view/action/nmets.do?DOCCHOICE=3070299.xml&dvs=1445351570062~335&locale=de_DE&s
earch_terms=&adjacency=&VIEWER_URL=/view/action/nmets.do?&DELIVERY_RULE_ID=1&usePid1l=true&usePid2=tru
e einzusehen.

9 Drezen, HdM 192f.
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Odoevskij (1803-1869) interessiert, in dessen Privatbibliothek sich offenbar mehrere Biicher zum Thema
Weltsprache befanden.X®

Das erste gedruckte Projekt einer geplanten Weltsprache in Russland stammt aus dem Jahre 1880
und wurde von Dr. Matvej Nikanorovi¢ Glubokovskij (Moskau, 1857-1904) verfasst. Sein Beitrag kam
jedoch ebenfalls nicht tiber eine Kombination zwischen philosophischer Pasigraphie und wissenschaftli-
cher Tonsprache hinaus. Der Autor hoffte, dass die kinftige Weltsprache von Denkern und Wissenschaft-
lern in gemeinsamer Anstrengung verwirklicht werden wird.!* Das Projekt einer Zeichensprache (Ideo-
graphie) — vor allem fir wissenschaftliche Zwecke gedacht — wurde 1884 von Stepan Ivanovi¢
Baranovskij (1817-vor 1904), Schriftsteller und Entdecker aus Char’kov, ehemaliger Professor fir
russische Sprache und Literatur an der Universitat Helsingfors, ausgedacht. Baranovskij, Grunder der
Abstinenzbewegung in Finnland, ver6ffentlichte seine Ideen zur Weltsprache 1884 in einigen Broschren
und nahm auch am internationalen ,,Volaplk*“-Kongress in Friedrichshafen teil.? 1886 trat auch Vikentij
Gavrilovi¢ Scherzl (Sercl, *1843), Professor der Novorossijsker Universitit zu Odessa, mit Vorlesungen
zum Thema ,,Weltsprache und Gestikulation* in Erscheinung. Ein Jahr spéter erschien sein Vortrag in
Moskau in gedruckter Form. ,Volapuk®“ verwerfend, kam Scherzl zur Auffassung, dass die einzige
Sprache, die man als international betrachten kdnne, diejenige der Gesten sei. Als Beispiel fiihrte er die
Grimassen der Kinder an. Eine derartige Sprache brauche keine Grammatik und kénne universell ver-
standen werden. Eine sprachliche Universalitdt sah er hochstens in den Interjektionen und in den Lauten,
die beim Essen widergegeben werden (njam-njam u.d.).®* Mit der Vereinfachung einer natirlichen
Sprache beschéftigte sich 1889 — zwei Jahre nach dem Erscheinen des Esperanto — der Petersburger Albert
Vikentevic Staréevskij. (1818-1901). Sein Vorbild war das Englische, dessen Orthographie und Gram-
matik er als zu umstandlich beanstandete und (allerdings unpassende) Vorschlége zur Verbesserung
vorbrachte.!* Analoge Vorschlage fiir das Franzdsische wurden 1893 in Petersburg von einem gewissen
Ananij Gavrilovi¢ Lakidé (Laquidé, 1855-1895) erstellt, der sein Projekt ,,Francesin® nannte.’®

Das Ursprungsland der ,,Esperanto““-Sprache und der Esperanto-Bewegung ist das von Russland
besetzte Polen (Kongresspolen) und das Russische Reich selbst. Die Internationale Sprache wurde am
26. Juli 1887 (nach neuem Kalender) in Warschau durch Ludwig Lazarus (Ludwik Lejzer) Zamenhof
(1859-1917), so die deutsche Version seines Namens,*® veroffentlicht, der sich damals hinter dem
Pseudonym ,,Dr. Esperanto® verbarg. Sodann breitete sich die Sprache zuerst in Polen und Russland aus,
bevor sie in grésserem Umfang auch Westeuropa und andere Weltgegenden erreichte. VVon Polen und
Russland aus wurden die neue Sprache und die Ideen Zamenhofs in alle Welt getragen, und nach Russland
reisten die ersten auslédndischen Esperantisten. Die Esperanto-Bewegung hat so ihre ganz eigene
Geschichte erhal-ten, die heute noch nicht abgeschlossen ist.

Versuche, Esperanto zu reformieren, scheiterten schon im Ansatz und wurden ausser von L.L.
Zamenhof selbst (,,Esperanto reformita“ 1893/94) 1896 noch von den polnischen Esperantisten Antoni

10 Drezen, HdM 141f,

11 Drezen, HdM 162

12 Drezen, HdM 183f.

13 Drezen, HdM 191f,

14 Drezen, HdM 222f.

15 Drezen, HdM 227.

16 Die Polen ziehen die Form ,,Ludwik Lazarz Zamenhof* vor, Russen verwenden gerne die Version mit Vatersnamen
»Ljudvik Markovi¢ (Lazar”) Zamengof* und in Litauen ist die Schreibweise ,,Liudvikas Lazaras Zamenhofas“ iiblich. Auf
Hebréisch bzw. Jiddisch wurde er ,,Eliezer/Lejzer (Lejvi) Zamenhof* (auch ,,Zamenov*) genannt. Auf Deutsch trifft man auch
die Form ,,Samenhof* an. So betont jedes Volk die Zugehorigkeit Zamenhofs auf seine eigene Rechnung, so wie von
polnischen, russischen und litauischen Esperantisten ins Feld gefiihrt wird, dass Esperanto in Polen, Russland bzw. Litauen
entstanden sei, eine (Halb)Wahrheit, die ja durchaus nicht von der Hand zu weisen ist. Zamenhof hat sich aber weder als Pole,
noch als Russe oder Litauer definiert, sondern bezeichnete sich als ,,ruslanda hebreo* (,,rossijskij evrej). Als seine ,,historische
Heimat“ benannte er (das historische) ,,Litauen®. Alle diese notwendigen Differenzierungen werden von der “internationalen”
Esperanto-Propaganda tunlichst vermieden, so dass der Eindruck vom ,,Polen* Zamenhof (um ihn nicht als Juden bezeichnen
zu miissen) im Bewusstsein nachhaltig bestehen blieb. Im Esperanto hat sich die Form ,,Ludoviko Lazaro Zamenhof*
eingebdirgert, die auch Zamenhof selbst benutzte. Weitere nationalsprachliche Formen s. Wikipedia. Aus Griinden der
Einfachheit und um Missverstindnissen zu vermeiden ist wohl die ‘neutrale” Form ,,L.L. Zamenhof* vorzuziehen. Ausser in
meinen Biichern habe ich mich dazu in anderen Schriftsétzen gedussert, z. auf

http://www.plansprachen.ch/Zamenhof war_kein_Pole.pdf und http://www.planlingvoj.ch/Esperanto_pola_heredajo.pdf. Die
Reaktionen von Esperantisten aus Polen waren im wahrsten Sinne des Wortes reaktionar.
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Grabowski (,,Analitic modern latin“ und ,,Linguo Moderna®, 1896) und Adam Zakrzewski (,,Lingua
internacional®, 1896-1902)* ohne Erfolg unternommen.®

Interlinguistische Termini wie ,,Weltsprache* (russ. vsemirnyj jazyk), ,,Internationale Sprache*
(russ. mezdunarodnyj jazyk) und ,,Esperanto‘*® fanden auch Eingang in die grossen russischen Enzyklo-
padien des 19. Jahrhunderts, allen voran in den ,,Brokgauz i Efron* (1892, 1904), wo der Leser einen
lesenswerten Eintrag mit einer ausfuhrlichen kritischen Besprechung internationaler Plansprachen vorfin-
den konnte. Wahrend der Verfasser des Artikels (S. Buli¢?®) beim ,,Volapuk‘ kaum eine reale Verbindung
mit natlrlichen Sprachen erkennen konnte, wurde Esperanto, das als ,,gefdhrlicher Konkurrent” des
,»Volapuk® l&cherlich gemacht wurde, wegen der ,,missgliickten* Wahl der Affixe ‘'mal-" und “-in-" als
verabscheuungswirdig kritisiert und sein Autor Zamenhof des ,,Subjektivismus® bezichtigt, obwohl sei-
ner Sprache durchaus bescheinigt wurde, dass sich ihre Grammatik durch einen ,,einfachen Aufbau‘ aus-
zeichne. Scheinbar genervt von den offensichtlichen Absurditaten des ,,VVolapiuk® und ,,Esperanto®, zog
es der Autor des Artikels vor, sich anderen Plansprachenprojekten wie ,,Pasilingua“ von P. Steiner,
,,Kosmos“ von E. Lauda und vor allem der ,,Lengua catélica® (bzw. ,,Langue catholique®) (!) von A.
Liptay?* zuzuwenden. Letztere Plansprache, von Buli¢ als ,,geistreich® (,,ostroumnyj) gelobt, vertrat
namlich den Anspruch, Giberhaupt ohne Grammatik auszukommen.?? Es scheint, dass Buli¢ einem natura-
listischen Projekt mehr Chancen einrdumte, als einem kiinstlichen Produkt wie Volapiik oder Esperanto.
Uberhaupt glaubte Buli¢ nicht daran, dass eine einzelne oder einzige (mtindliche und schriftliche) Spra-
che, sei es eine natlrliche, eine tote oder eine kuinstliche, in der Lage wire, als ,,Mittel der gegenseitigen
Verstandigung aller Kulturvélker® zu dienen, denn eine solche Idee betrachtete er schlicht als ,,utopisch®.
Gleichzeitig sprach er vom ,, Triumph der englischen Sprache*, deren ,,einfache Grammatik* er als einen
Vorteil hervorhob. Wenn es eine internationale Sprache gibt, so Buli¢, sei diese wohl die Sprache der
Symbole, die ohne Tone funktioniert. Der geneigte Leser dieses Eintrags, der immerhin im bedeutendsten
Lexikon der Zarenzeit erschien und von einem renommierten Wissenschaftler verfasst wurde, dessen
Wort Gewicht hatte, und wohl auch die offizielle Meinung des Staates widergab, der man schwer
widersprechen konnte, dirfte sich nicht nur ber Plansprachen belustigt gefiihlt haben, sondern auch vom
Unsinn und der Nutzlosigkeit einer Sprache wie Volapiik oder Esperanto iberzeugt worden sein. Wie die
Ausfiihrungen Buli¢s zeigen, war damals Esperanto als bedeutendste Plansprache, die es werden sollte,
tiberhaupt noch nicht gefestigt. Nur mit den Jahren und dank™ medienwirksamer Weltkongresse sowie

7 Das Material dazu wurde veréffentlicht in der Broschiire: Adam Zakrzewski (1856-1921): Lingua International. Essai d"un
projet de la langue auxiliaire internationale (1896-1902). Ein unverdffentlichtes Plansprachenprojekt. Mit einem Vorwort und
einer Bibliographie herausgegeben von Reinhard Haupenthal. Edition Iltis. Bad Bellingen 2015. 54 S. S. auch "Historja i stan
obecny jezyka miedzynarodowego Esperanto. (Warszawa 1906) unter
http://archiv.onb.ac.at:1801/view/action/nmets.do?DOCCHOICE=4717462.xml&dvs=1445352269191~381&locale=de_DE&s
earch_terms=&adjacency=&VIEWER_URL=/view/action/nmets.do?&DELIVERY_ RULE_ID=1&usePidl=true&usePid2=tru
e.

18 Drezen, HdM 245, 248f.

19 Eigentlich miisste man simtliche Termini des Typs ,,Volapiik®, ,,Esperanto®, ,,Jdo*, ,,Volapiikisten, ,[Esperantisten*,
Lldisten®, . Interlinguistik®, ,,Interlinguisten*, ,,Plansprache* usw., so wie auch alle iibrigen Termini aus dieser ,, Wissenschaft
in Anfilhrungs- und Schlusszeichen setzen, da es sich bei diesen Termini, wie v.a. dieses Kapitel zeigt, um reine Eigenbezeich-
nungen, Phantasiegebilde oder Chimaren handelt, die von keiner offziellen Instanz anerkannt sind, obwohl eine Sprache wie
Esperanto ja noch existiert. Da die systematische oder konsequente Setzung dieser Zeichen einer Pedanterie gleichk&dme, ver-
zichte ich in den meisten Féllen darauf. Hingegen ist es unvermeidlich, den Begriff ,,neutrale* Sprache in Anfithrungszeichen
zu setzen, da eine Sprache aus linguistischer Sicht nicht neutral sein kann. Dasselbe Prinzip gilt fiir Namen wie ,,Volapiik-Aka-
demie® u.d.

20 Es handelt sich um Sergej Konstantinovi¢ Buli¢ (1859-1921), dessen Haltung gegentiber den kiinstlichen Plansprachen
feindlicher Natur war, weil er jegliche Mdglichkeit ignorierte, dass Sprachen kinstlich geschaffen werden kénnen, und weil er
wie seine ,,biirgerlichen® jungrammatischen Kollegen in Deutschland, August Leskien und Karl Brugmann, der alten Konzep-
tion nachhing, wonach die Entstehung der Sprache als ,,etwas Natiirliches* anzusehen sei. Im Gegensatz zu Buli¢ (und V.K.
Porzezinskj) verhielten sich Sprachwissenschaftler wie I.A. Baudouin de Courtenay und Roman Brandt aufgeschlossener
gegenuber kinstlich geschaffenen Sprachen, wie z.B. Esperanto. Dabei war Buli¢ ein Schiiler Baudouins in Kazan” gewesen
und profilierte sich spéter als Verfechter der Experimentalphonetik! (zur Biographie Bulics s.
https://ru.wikipedia.org/wiki/Bynmnu Cepreit KoHCTaHTHHOBHY).

21 3, Langue catholique. Projet d"un idiome international sans construction grammaticale, par le Dr Alberto Liptay. Verlag E.
Bouillon, 1892. 281 S.; Eine Gemeinsprache der Kulturvélker, Leipzig 1891.

22 Dieser Artikel war in der Ausgabe des ,,Brokgauz i Efron* der Jahre 1892 und 1904 unter dem Lemma "Vsemirnyj ili
meZdunarodnyj jazyk” auf S. 393-7 zu finden. Photokopierte Wiedergabe des Artikels s. bei Kinzli 1991 (Liz), S. 206-10.
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mit einer schlagkréftigen Propaganda gelang es Esperanto, seine Konkurrenz zu verdrdngen und
schliesslich zu “besiegen”. In Russland selbst blieb die Anhénger-schaft der Plansprachen beschrénkt und
gering.

Nichtsdestotrotz bereicherten nach 1900 einige weitere Russen und Polen mit allerdings kaum
originellen Ideen den interlinguistischen Diskurs. Haufig waren sie mit dem erfolglosen Versuch verbun-
den, Esperanto zu verbessern. So schuf Roman Fédorovi¢ Brandt (Pseudonym: Oresto Golovnin, 1853-
1920), ein Professor der Moskauer Universitét, der auch mit einem Vorschlag hervortrat, die russische
Sprache zu reformieren, 1908 die Skizze einer eigenen Universalsprache, ,,Romanizat“ genannt.?® Aber
wie Grabowski verzichtete auch Brandt bald auf Reformen, um sich schlussendlich der Sprache und
Bewegung Zamenhofs ganz anzupassen.?*

1910 verdffentlichte der Pole Joseph Slonimski in Warschau seine ,,Linguo Romani Universale®,
eine Imitation des Vorschlags ,,Romanal“ von Alfred Michaux aus Frankreich. Dieses Projekt fand 1924
seine Fortsetzung in der Variante ,,Lingua neoromani.?® Im gleichen Jahr 1910 war Viadimir Ivanovic¢
Vengerov (1883-1959) in Ekaterinburg bestrebt, eine dem Esperanto &hnliche ,wissenschaftliche*
Sprache zu schaffen, aber erst 1927 erschien ein Lehrbuch seines spateren Projekts ,,0MO*.2® Ebenfalls
einen hohen Grad an Wissenschaftlichkeit beanspruchte Aleksej Petrovi¢ Kovalév aus Rostov/Don mit
seinem Projekt ,,Lingw Adelfenzal*“ (1911) zu erreichen. Ausser des Verzichts auf die diakritischen Zei-
chen des Esperanto enthielt diese Sprache jedoch keine wesentlichen Neuerungen.?” 1912/13 arbeitete
Nikolaj Alekseevi¢ Nesmejanov an einem Projekt mit dem Namen ,,Viva“. In seinem Buch unterzog er
verschiedene wichtige Plansprachen wie Volapik, Esperanto und Ido einer ausfiihrlichen Kritik, um sich
auf die Teilnahme am 10. Esperanto-Weltkongress vorzubereiten, der 1914 in Paris stattfinden sollte.
Nach seiner Ansicht sollten die Worter der bestehenden Plansprachen an die englische Sprache angepasst
werden. Sein unerwarteter Tod und der Ausbruch des Ersten Weltkriegs vereitelten diese Plane aber.?
Aus dem Jahr 1920 ist die ,,pananarchische” Zifferpasigraphie ,,AO“ von Volf Lvovi¢ Gordin
(Pseudonym: Beobi) aus Moskau bekannt. Esperanto wurde von ihm als Sprache des ,,internationalen
europdischen Imperialismus* proklamiert.® Somit waren wir im bolschewistischen Russland ange-
kommen. Last but not least wurde eine weitere, unverdffentlichte Pasigraphie (,,QJ*) 1921 auch von dem
Petrograder Ingenieur Sergej Andreevic Kukel-Kraevskij ausgedacht, der davon ausging, dass die weitere
Entwicklung des Schreibens und Lesens in die Richtung der Ideographie gehen wird.*

Nach dieser Aufzahlung von plansprachlichen Ideen und Projekten sind vor allem die Namen
einer herausragenden Gruppe von Plansprachlern zu erwahnen, die abgesehen von Schleyer und
Zamenhof selbst alle bisherigen (ephemeren) Protagonisten von Kunstsprachen an Bedeutung lbertrafen
und als einschldgige Spezialisten in die Geschichte der Interlinguistik Russlands eingingen, auf die sich
die Plansprachlenfachleute noch heute berufen. Es handelt sich um die plansprachliche Tatigkeit V.K.
Rozenbergers sowie weiterer herausragender Interlinguisten Russlands wie V.E. Cesichin, V.F. von
Szmurlo, E.K. Drezen, P.E. Stojan, J.1. Linzbach, E. von Wahl, N.V. Jusmanov und V K. Petrasevi¢, die
in der Petrograder Gesellschaft ,,Kosmoglot®, die 1916-21 bestand, zur vollen Entfaltung kam weiter
unten noch ausfihrlicher besprochen werden wird.

Bevor dies getan wird sind zun&chst noch einige Bemerkungen zur Verbreitung der Plansprache
Volapiik in Russland zu verlieren.

2 S, https://ru.wikipedia.org/wiki/Bpauar Poman ®é&noposuy, http://russkii-yazik.ru/roman-fedorovich-brandt und
http://www.rusdeutsch-panorama.ru/jencik_statja.php?mode=view&site id=34&own_menu_id=4896.

24 Drezen, HAM 290.

% Drezen, HAM 305.

26 Drezen, HdM 211.

21 Drezen, HdM 212.

28 Drezen, HAM 212f,

2 Drezen, HdM 203.

30 Drezen, HAM 190.
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1.2. Volapuk in Russland

In ihren ersten Jahren verbreitete sich Johann Martin Schleyers Plansprache Volapiik im Zarenreich vor
allem unter russischen Intellektuellen und bei Deutschen. Das Rigaer Tageblatt empfahl 1882 Volapik
zum Studium. 1884 erschien in Briinn (Bohmen, Osterreich-Ungarn) eine erste kleine Volapik-
Grammatik in russischer Sprache wurde die von F. Waldmann und A. Slefocht in den baltischen
Provinzen zusammengestellt. Das erste richtige Volaplk-Lehrbuch Russlands kam im Verlag A.S.
Suvorins heraus, nachdem in der Zeitung Novoe Vremja ein Propagandartikel zu lesen gewesen war.
Weitere Lehrbiicher wurden in Moskau, Vjatka, Sankt-Petersburg, und Char’kov herausgegeben, so dass
in russischer Sprache insgesamt etwa 16 Lehrbucher, Worterblicher und sonstige Biicher zu Volaplk
entstanden. Am 15. Februar 1886 hielt ,,Staatsrat Eugen Bieck in der Moskauer ,,Gesellschaft flr die
Forderung der technischen Wissenschaften einen Vortrag tber Volapik, dem 600 Zuhorer beiwohnten,
und am 16. Mai referierte ein gewisser ,,Hofrat* Karl Arnold ebenfalls in Moskau tber Volapiik. Sodann
wurde ein ,,Weltspracheverein® in Moskau gebildet. Auch in Kurland und Diinaburg fanden Vortrage zu
diesem Thema statt. Eine energische Propaganda des Volapik wurde in der Hauptstadt des Russischen
Reiches von einem gewissen Professor Harrison und vom oben erwahnten Ingenieur V.K. Rozenberger
entfaltet, und im Jahr 1889 entstand dort ein VVolapuk-Zirkel (,,Zilak volapiikol®). Zu dieser Zeit umfasste
das Verzeichnis russlandischer VVolapukisten 186 Adressen. Allein in Petersburg zahlte man in den Jahren
1887-8 125 Volapiikisten. Solche gab es in Russland ausserdem in Kostroma, Minsk, Odessa, Feodossija
(Krym), Tiflis, Rauma und Kuopio (Finnland). Zu den tiichtigsten Volapiikkennern Russlands zéhlte ein
gewisser Ivan Cholin, der ein Volapik-Lehrbuch verfasste, das auch von V.K. Rozenberger benutzt
wurde, der aber leider am 28. Januar 1889 im Alter von 28 Jahren verstarb. Auch drei weibliche Vola-
pikisten hatten sich in St. Petersburg um Volapiik verdient gemacht, ndmlich H. Enderneitt, Hersch und
Maria Karovin, die allen Volapukisten durch ihren klaren Volapukstil auffielen. Wie ferner von Kniele
berichtet wurde, existierte in der Universitatsstadt Dorpat (Tartu), im ndrdlichen Teil des Gouvernements
Livland gelegen und von 1893 bis 1918 Jur“ev genannt, um den deutsch-baltischen Universitétsprofessor
und ,,kaiserlich russischen Wirklichen Staatsrat“ Arthur von Oettingen (1836-1920) ein kleiner Volapik-
Zirkel. VVon Oettingen gonnte sich sogar den Spass, einige Strophen von Homers ,,0Odyssee® ins Volapiik
zu Ubersetzen (ein Beispiel hat Kniele angefiigt).3

Wie Kniele ferner berichtete, weckte der Import von Volapuk-Literatur bei den zaristischen
Behdrden den Verdacht, dass es sich um Propaganda fiir revolutiondre ldeen handeln kdnnte. Diese Auf-
fassung fuhrte, wie spater auch im Falle des Esperanto, zu Schikanen gegentber der VVolapiik-Bewegung.
Wie Kniele erwéhnte, hatte der Zensor Sankov Volapik zu lernen, um die nach Russland geschickten
Drucksachen kontrollieren zu kénnen. Dieser Sankov, Kandidat der Philologie, habe die Sprache sehr
schnell erlernt und sich darob Schleyers Diplom als Weltsprachelehrer erworben. Wer in Russland solche
Drucksachen zu erhalten wiinschte, hatte ein spezielles Gesuch an die Zensurbehérden zu richten, das mit
einer Taxe von 1 Rubel 60 Kopeken versehen werden musste. Weil es aber zu viele Leute gegeben habe,
die solche Post anforderten, sei es nicht moglich gewesen, allen Gesuchstellern eine Erlaubnis zu erteilen.
Offenbar fanden zwischen Rozenberger und den Zensurbehorden Verhandlungen statt. Viele Druck-
sachen, die wiederholt nach Russland geschickt wurden, kamen an ihre auslandischen Absender mit dem
Vermerkt ,,refuseé zuriick. Aber bald waren diese Probleme nicht mehr von Bedeutung, denn schon um
das Jahr 1889 begann die schwache Volaplk-Bewegung in Russland zu welken, um bald vollstandig zu
zerfallen und — nach einer Ubergangsperiode des ,,Idiom Neutral* und ,,Reform-Neutral“ Rozenbergers,
von dem sogleich die Rede sein wird — schliesslich von Esperanto génzlich ersetzt und abgelést zu
werden.

Die Geschichte des Scheiterns des Volapiik hatte also noch ein erinnerungswirdiges Nachspiel.
Denn wenn man von Volapik in Russland spricht, muss man auch die Episode des ,,Idiom Neutral*
beriicksichtigen. Als 1891 Professor August(e) Kerckhoffs (1835-1903) vom Amt des Direktors der

31 Hauptoriginalquelle firr diese Angaben ist der Bericht von Rupert Kniele: Das erste Jahrzehnt der Weltsprache Volapik.
Uberlingen 1889. (Online: https://de.wikisource.org/wiki/Das_erste Jahrzehnt der Weltsprache Volaptk#12. Ru.C3.9Fland.
S. ferner: Drezen, HdM, 177f.. Uber Arthur von Oettingen s. http://de.wikipedia.org/wiki/Arthur_von_Oettingen.
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,,Volapiik-Akademie* zuriicktrat und ihm zwei Jahre spéter Viadimir Karlovi¢ Rozenberger®? (1849-
1918) aus Sankt-Petersburg folgte, hatte dies unmittelbare Folgen fiir Volapik, das radikal verandert
werden sollte. Aber sein Erfinder Johann Martin Schleyer verweigerte der reformerischen Akademie
seine Anerkennung und versteifte sich im Konservatismus. Rozenberger wahlte einen anderen Weg: Er
schloss sich mit Gleichgesinnten zusammen und schlug ihnen vor, eine neue Plansprache zu erfinden.
Zwischen Januar 1893 und Mai 1898 erhielten die Mitglieder der ,,Volapiikk-Akademie“ (,.kadem
volapiika“) insgesamt 45 Rundschreiben des Prasidenten, in denen er die Prinzipien der neuen Sprache,
,ldiom-Neutral“ genannt, von ihnen schrittweise absegnen liess. Was aus dieser Arbeit herauskam, war
eine Sprache, die mit dem alten Volapuk nichts Gemeinsames mehr aufwies und eher einer sogennanten
,haturalistischen* Sprache a la Occidental und Interlingua (die viel spater entstanden) glich.*® 1902-3
erschienen die ersten Worterbiicher des ,,Idiom-Neutral® fiir Deutsche, Englédnder und Holldnder. 1906-
9 gab Rozenberger in Petersburg die Zeitschrift Progres in der neuen Sprache heraus. Als der Erfolg des
,Jdiom-Neutral“ jedoch ausblieb, zumal der Fortschritt des Esperanto uniibersehbar war, begann Rozen-
berger im Laufe des Jahres 1906 an der Sprache einige Anderungen vorzuschlagen oder vorzunehmen,
wobei nach den neuen Regeln aber nur etwa 12% der Worter die Form &ndern sollten. Edgar von Wahl,
ein anderer bedeutender Plansprachenaktivist aus Russland und Estland, von dem noch die Rede sein
wird, zeigte sich mit dieser bescheidenen Reformqguote unzufrieden und reagierte mit einer eigenen
Skizze fiir eine Plansprache, die von Rozenberger veroffentlicht wurde. Gleichzeitig stellte ein luxem-
burgisches Akademiemitglied (Pinth) eine eigene Reform vor, die unter der Bezeichnung ,,Idiom Neutral
reformed* zur Kenntnis genommen wurde. 1907 wurde die Mehrheit der Vorschldge von Wahls und
Johann Baptist Pinths von Rozenberger akzeptiert. Dieser richtete sich an die ,,Akademie des Idiom-
Neutral“ mit dem Begehren, das Reformprojekt unter der Bezeichnung ,,Proyekt de Idiom Neutral
reformed* (1907) anzunehmen. Dies war aber noch nicht das Ende der Geschichte: In den folgenden
Jahren traten weitere Vorstdsse fiir Reformen auf den Plan, wobei die Modifikationen ,,Corintic* eines
gewissen A. Miller und das ,,Idiom Neutral modifiket (1909) von Prof. Jules Meysmans am meisten
Aufsehen erregten. Nachdem die zustdndige Kommission der ,,Delegation zur Annahme einer internatio-
nalen Sprache* (gegriindet 1900 in Paris)* ,Idiom-Neutral* im Oktober 1907 verworfen und sich fiir
Esperanto unter der Bedingung entschieden hatte, dass in der Sprache Zamenhofs einige Anderungen
durchzufuhren seien, zerfiel die ,,Idiom-Neutral““-Bewegung rasch. Rozenberger sah keine Veranlassung
mehr, der ,,Akademie* vorzustehen und trat aus ihr aus, um 1909 von dem herausragenden italienischen
Mathematiker Giuseppe Peano (1858-1932), dem Erfinder der Plansprache ,,Latino sine Flexione®,
abgeldst zu werden. Rozenbeger beendete seine Arbeit und verdffentlichte diese in einem Lehrbuch unter
der neuen Bezeichnung ,,Reform-Neutral“ (1912). Die Getreuen Rozenbergers, vor allem aus Veteranen
des Volapik bestehend, schlossen sich in der Petersburger Gruppe der ,,Reform-Neutralisten™
zusammen.*®

32 Drezens HdM verwendet Rosenberger, das der dt. Schreibweise entspricht. Ich verwende hier die russische Umschrift.

33 Beispiele s. unter https://de.wikipedia.org/wiki/ldiom_Neutral kaj
https://sites.google.com/site/diksionardeidiomneutral/home.

34 Neben diesem weniger bekannten Plansprachen-Drama Rozenbergers fand ungefahr in der gleichen Zeitspanne das viel
berithmtere ,,Ido-Schisma“ zwischen Couturat, Leau und de Beaufront einerseits und der Esperanto-Bewegung Zamenhofs
andererseits statt, das in erster Linie ein ,,franzdsisches Problem* zu sein schien und an dem auch die erwéhnte ,,Delegation
und Baudouin de Courtenay aus Russland beteiligt waren. Ein weiteres Plansprachen-(Einzel-)Schicksal ereignete sich etwa in
der gleichen Periode bei dem Schweizer René de Saussure ab, der sich von Esperanto distanzierte und eine eigene, dusserst
chaotisch gefiihrte Plansprache-Reformtétigkeit begann, die ihn eigentlich nur in die Sackgasse fiihren konnte. Ich habe diese
Episoden in meiner Schweizer Plansprachen-Enzyklopédie (2006) und meiner Zamenhof-Biographie (2010) ausfiihrlich
behandelt.

3 In der Periode des ,,Jdiom Neutral* und ,,Reform-Neutral“ der Jahre 1905-9 existierte der enemalige Volaplik-Zirkel
Peterburgs unter dem Namen ,,Grup Neutralparlant bzw. ,,Grup Neutralist®. (S. Drezen, HAM 177f,, 241, 245, 248, 255,
2571t., 308f.; Kuznecov, S.N.: "Kosmoglot’, pervoe interlingvisti¢eskoe obs¢estvo v Rossii. In: Interlinguistica Tartuensis, Nr.
111 (1984), S. 126-164). Worterbuch der Neutralsprache (Leipzig 1902) s. unter
http://archiv.onb.ac.at:1801/view/action/nmets.do?DOCCHOICE=2897771.xml&dvs=1445351988730~277&locale=de_ DE&s
earch_terms=&adjacency=&VIEWER_URL=/view/action/nmets.do?&DELIVERY_RULE_ID=1&usePid1=true&usePid2=tru
e und Text “Uber den jetzigen Stand der Weltsprache-Frage und die Neutralsprache (SPB 1903) s. unter
http://archiv.onb.ac.at:1801/view/action/nmets.do?DOCCHOICE=2910139.xm|&dvs=1445352056157~248&locale=de DE&s
earch_terms=&adjacency=&VIEWER_URL=/view/action/nmets.do?&DELIVERY_RULE_ID=1&usePid1=true&usePid2=tru
e.
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1.3. Interlinguistik im Rahmen des Vereins ,,Kosmoglot(t)«

Die erste organisierte wissenschaftliche interlinguistische Vereinsarbeit wurde in Russland von der
,»Gesellschaft fur die internationale Sprache “Kosmoglot(t) * getatigt, deren Griindung noch in das Jahr
1916 (Petrograd) fiel. Was die VVorgeschichte der Grindung betrifft, gab es in den Jahren 1912-16 in Riga
vorbereitende Zusammenkiinfte, an denen i.e.L. V.F. von Szmurlo, V.E. Cegichin und P.E. Stojan teil-
hatten. Die Initiative, eine solche Vereinigung unter dem Namen ,,Kosmoglot“3® zu griinden, hatte V.E.
Cesichin, der 1915 wegen des Krieges nach Petrograd tibersiedelte, wo es ihm gelang, einige ehemalige
und fruher miteinander verfeindete Plansprachenaktivisten fir seine Idee zu gewinnen. Die Wahl Petro-
grads als Sitz der neuen Gesellschaft war Ubrigens keineswegs ein Zufall, befanden sich in der Hauptstadt
des Russischen Reiches doch die Zentren zweier wichtiger Plansprachenbewegungen, derjenigen der
Volapiikisten und Esperantisten, die bereits Uber eine Tradition der Vereinsfuhrung verfiigten. In
Petersburg lebten Hunderte von Plansprachenanhéngern und von Mitgliedern von Plansprachenvereinen,
hauptsachlich Esperantisten. Die Voraussetzungen flir die Grindung eines einschldgigen wissenschaft-
lichen Interlinguistik-Vereins hatten also nicht besser sein kdnnen, zumal in der Hauptstadt eine Reihe
wissenschaftlicher Vortrége ber die Plansprachenproblematik gehalten wurden, so vor allem im Petro-
grader Technologischen Institut, wo E.K. Drezen seine Esperanto-Gesellschaft leitete. Als Referenten
traten Aktivisten wie N.K. Romanov, E.K. Drezen, V.K. Rozenberger und V.E. Cesichin auf die Bilhne,
die allerhand interessante Themen wie ,,Die Orthographie von Eigennamen im Esperanto®, ,,Esperanto
und seine Konkurrenten®, ,,Esperanto und die Frauen®, ,,Esperanto und Neutraltét”, ,,Der Unterschied
zwischen Esperantisten im allgemeinen und Esperanto-Technologen im besonderen®, ,,Das neue System
der philosophischen Sprache "'Ro", ,,Die Plansprachen "Neosineographia” und "Nepo'®, ,,Sprache ohne
Worter und ohne Grammatik®, usw. abhandelten. An einem Vortrag P.E. Stojans, der schon in der
,,Kosmoglot“-Zeit am 1. Mai 1917 im Veterinarischen Institut stattfand, nahmen 30-35 Horer teil. Rozen-
berger stellte seine Wohnung fiir die Sitzungen der Mitglieder des kiinftigen Vereins ,,Kosmoglot™ zu
Verfligung. Ausserderm versammelte sich bei ihm auch die Mitglieder der kleinen Gruppe des sog. ,,Plan-
sprachen-Komitees*, eines Sondergremiums, das die Interlinguisten zusétzlich errichtet hatten.

Die Gesellschaft ,,Kosmoglot“ wurde im Mérz 1916 gegriindet und konnte Ende dieses Jahres oder
Anfang 1917 offziell ins Register eingetragen werden. Unter den Zielsetzungen der Téatigkeit wurden a)
Erforschung der Frage der internationalen Frage, b) Umsetzung der Idee der internationalen Sprache, ¢)
Erlernen kinstlicher und naturlicher Sprachen genannt. Den Griindern von ,,Kosmoglot™ ging es vor
allem darum, die Freunde und Autoren der internationalen Plansprachen zu versammeln, eine Bibliothek
zu errichten und die Idee der Plansprache zu popularisieren. Die Interlinguistik verstanden die Mitglieder
von ,,Kosmoglot“ als Zweig der Sprachwissenschaft, die die Strukturen aller Sprachen, also sowohl der
natirlichen wie auch der kiinstlichen) mit dem Ziel, allgemein gultige Normen fir eine internationale
Plansprache zu erstellen. Zu den Griindungsmitgliedern V.E. Cesichin, V.F. von Szmurlo, E.K. Drezen
und P.E. Stojan gesellten sich spater J.1. Linzbach, E. von Wahl, N.V. Jusmanov und V.K. Petrasevic.
Der bekannte polnisch-russische Sprachwissenschaftler I.A. Baudouin de Courtenay, der an der Universi-
tat Petersburg (bzw. Petrograd) lehrte, wurde zum Ehrenprasidenten der Gesellschaft ernannt.®” Trotz der
geringen Zahl von Mitgliedern hatte die Gesellschaft immerhin erfolgreich die Vertreter der wichtigsten
Plansprachen und Plansprachetypen zusammengebracht. ,,Kosmoglot™ bestand aus Sektionen, die inner-
halb der Vereinigung verschiedene Planspracherichtungen vertraten. Die hauptsdchlichsten waren:
,ldiom Neutral*, vertreten durch ihren Begriinder und ersten Prasidenten V.K. Rozenberger; ,,Esperanto*,
vertreten durch V.F. von Szmurlo, P.E. Stojan und E.K. Drezen; ,,Nepo“ wurde von V.E. Cesichin
verteidigt; J.1. Linzbach waltete als Anwalt der ,,philosophischen Sprache* und der Ideographie; E. von
Wahl spielte die Rolle eines Beflrworters der ,,naturalistischen Schule“, wie sie 1922 im Projekt
»occidental zum Ausdruck kam; N.V. Jusmanov sprach als Vertreter des ,,1do“ und des ,,etem®; V.K.
Petrasevi¢, der Begruinder des Systems ,,Glot(t)*, das quasi einen Kompromiss zwischen Esperanto und
Reform-Neutral darstellte, erdrterte gleichzeitig theoretische Probleme der Plansprachengrammatik. Die
Hauptaktivitdten des Petrograder ,,Kosmoglot“-Zirkels bestanden in erster Linie aus wissenschaftlichen

3 Glotta* ist das griechische Wort fiir Sprache, Zunge.
87 Ausfiihrliche Darstellung Baudouin de Courtenays s. Kap. 1.4.
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Vortradgen und Debatten tber die Plansprachen, wobei man keine von ihnen einseitig begtinstigte oder
zur universellen Anwendung in der Praxis empfahl, denn im Verhéltnis zu den einzelnen Plansprachen-
projekten verhielt sich die Gesellschaft neutral. Die Gesellschaft besass auch eine reichhaltige Biblio-
thek, die sie von der ,,VVolaplk-Akademie“ Gbernommen hatte. Obwohl in der Zeit des Bestehens des
Vereins ,,Kosmoglot* Esperanto in der Praxis bereits die Oberhand gewann und andere Plansprachen wie
Volapliik, Idiom Neutral usw. verdrangt hatte, arbeiteten einzelne Interlinguisten dennoch an eigenen Pro-
jekten, die sie in der Gesellschaft ,,Kosmoglot* zur Sprache brachten. Die Geschichte des ,,Idiom Neutral*
(und ,,Reform-Neutral*) wurde bereits oben besprochen. Nun folgen Erlauterungen zu einigen weiteren
Planspracheautoren und ihren Projekten, die im Rahmen der Gesellschaft ,,Kosmoglot* diskutiert wurden.

Die Originalitat des in Riga lebenden russischen Friedensrichters, Literaten und Ubersetzers
Vsevolod Efgrafovi¢ Cesichin (1865-1934) bestand darin, dass er die Ansicht vertrat, dass die chinesische
Zeichenschrift, wirde sie von den Européern gelernt und so zur universellen Schrift gemacht, alle Proble-
me der internationalen Schreibschrift geldst haben wiirde. Da dies jedoch nicht der Fall war bzw. sein
konnte, schlug Cesichin ein kompliziertes System einer Ziffernpasigraphie vor, die auf dem Modell von
Philipp Reiff (1792-1872) griindete. 1913 veroffentlichte Cesichin dann das System ,,Nepo®, das aus der
Esperanto-Grammatik und dem Wortschatz der Ethnosprachen bestand, so dass gleichzeitig so viele
,.Nepo*’s entstanden, wie es Ethnosprachen gibt.® Diesem Sprachprojekt lag die Idee zugrunde, interna-
tionale Korrespondenzen fuhren zu kdnnen, ohne Fremdsprachen beherrschen zu missen. Den national-
sprachlichen Wortwurzeln war einfach die entsprechende Esperanto-Endung anzuhdngen. So lautete in
der russischen Variante des ,,Nepo* der russische Satz ,,Rossija zivét pod znakom internacionalizma® wie
folgt: ,,Rossija-0 zhitj-as pod znak-0 internatzionalizm-o*“. Drezen hielt von dieser Idee wenig und
bezeichnete diese Sprache als Jargon. Schliesslich proklamierte Cesichin ein ,,Nepo international®, das
die Lexik der franzdsischen, deutschen, englischen und lateinischen Sprache vereinigte. Die wichtige
Frage der Aussprache liess er aber aus. Im System ,,Ideographisches Nepo* ging er dann soweit, Teile
der Esperanto-Grammatik (einzelne Morpheme) mit den chinesischen ideographischen Hieroglyphen zu
verbinden.®® 1926 erschien in Vestnik Znanija sein Beitrag Uber die kiinstlichen Sprachen, in dem er den
Terminus ,,interlingvistika®, der 1911 von dem Belgier Jules Meysmans “erfunden” wurde, ins Russische
einfithrte. 4

Jacob/Jakov Ivanovi¢ Linzbach/ Lincbach (1874-1953), ein Linguist aus Estland, stellte 1916 in
Petrograd seine ,,Prinzipien einer philosophischen Sprache* vor, um das ,,Missverhaltnis zwischen den
Fahigkeiten des menschlichen Denkens und den technischen Mdglichkeiten zu Gberwinden®. 1921 versu-
chte Linzbach, ein komplettes System einer ,,philosophisch-mathematischen Ideographie zu erstellen.
Die Ironie des Schicksals wollte es, dass ausgerechnet Lincbachs umfassende ,, Transcendent Algebra‘,
die keine gesprochene Sprache war, sondern nur eine Pasigraphie darstellte, 1922 in Reval in Edgar von
Wahls Plansprache Occidental veroffentlicht wurde.*

Mit seinen Manuskripten zu bizarren Projekten wie ,,Spiranta“ und ,,Lingua Franka®, ,,Aryana“
(1911), ,,Ariana“ (1914), ,,Amiana“ (1919-22), ,,Unita®, ,,Liana“ (1923), ,,E0o* (1925), ,,Espo* und erneut
,,E0“ (1926) machte ein weiteres Mitglied von ,,Kosmoglot®, der aus Russland stammende international
bekannte Esperanto-Pionier Petro Evstaf evic¢ Stojan (1884-1961), auf sich aufmerksam. Stojan, der sich
1903 der Esperanto-Bewegung angeschlossen hatte, war einer der produktivsten Esperantisten Russlands.
Sein Hauptinteresse galt der Erarbeitung von Woérterbuichern und Bibliographien. So waren im Laufe von
16 Jahren unter seiner wesentlichen Mitarbeit ein Dutzend russischer und mehrsprachiger Worterbucher
entstanden. Stojans verdienstvollste Leistung war wohl die 1929 in Genf erschienene ,,Bibliografio de

38 Nepo (nicht zu verwechseln mit dem Planspracheprojekt ,,Neo* von 1961) bedeutet im Esperanto Enkel (vgl. die Analogie
zu ldo). (S. Kuznecov, Kosmoglot, IT, 1984, S. 138).

39 Drezen, HM 185f.; Kuznecov ebd., S. 138-41.

40'S, Dulicenko, A.D.: Interlingvistika. In: Interlinguistica Tartuensis 1/1982, S. 76;
https://ru.wikipedia.org/wiki/Bceonon_Esrpadosny_Yenmxus.

41 Drezen, HdM 189; Bibliographische Angaben s. auf https://en.wikipedia.org/wiki/Jacob_Linzbach. 1918 oder 1919 stellte
Lincbach seine Ideen einer ,,Geometrischen Sprache® an einer Ausstellung der Rayonkunstschulen Petrograds, an denen er
Projektionszeichnen unterrichtete, vor, was die Aufmerksamkeit des VVolkskommissars Lunacarskij erregte, der diese
Ausstellung besuchte. (Kuznecov, Kosmoglot, IT, 1984, S. 137). Wahrend die Ideen Lincbachs eher dem Bereich der Semiotik
angehorten, berihrte Cesichins ,,Nepo* bereits das Thema der automatischen Ubersetzung (zwei Bereiche, die Kuznecov, ebd.,
S. 141, ausserhalb des Rahmens der Interlinguistik ansiedelte).
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Internacia Lingvo®. Dieses bedeutende und lange Zeit unubertroffene Nachschlagwerk ist das erste und
heute noch grosste systematische Verzeichnis historischer, philologischer, linguistischer, logistischer,
polyglotter u.a. Literatur zu Plansprachen im allgemeinen und Esperanto im besonderen.*?

Um zuféllige grammatikalische Regeln zu vermeiden, um diese durch logische Kategorien zu
ersetzen und damit man sich besser auf das lexikalische Material einer Sprache konzentrieren kann, verof-
fentlichte Vladimir K. Petrasevi¢ (Pseudonym: V. Pevy¢), Ingenieur und Metallurg von Beruf, 1917 seine
Thesen unter dem Motto ,,Glot*. Bis ein eigener Wortschatz geschaffen ist, wurde die Lexik der Plan-
sprache ,,Reform-Neutral“ der Volaplik-Akademie empfohlen.*

An einer Korrektur des Esperanto arbeitete 1920 auch Ex-Volapiikist Vladimir Francevi¢ (von)
Szmurlo (1865-1931) aus Riga im Rahmen seiner Projekte ,,Ariadna Lingvo™ bzw. ,,Arlingvo” od.
»Esperido®, iiber die keine Details iiberliefert sind. Schon 1916 begann er die Arbeit an einer Esperanto-
Enzyklopédie unter dem Titel ,,Ariadna Fadeno®, die wihrend des Krieges teilweise verloren gegangen
sein soll.*

Auch das Anliegen Nikolaj Vladimirovi¢ Jusmanovs (Pseudonym: E. Firuzabadov, 1896-1946),
eines Anhéngers der Reformplansprache ,,Ido*, der erst im April 1918 Mitglied des ,,Kosmoglot* wurde,
war die Reduzierung des sprachlichen Materials auf das absolute Minimum und die Einfihrung der
Minuskelschrift. Jusmanovs Entwiirfe unter der Bezeichnung ,,etem® (d.h. ,,ekonomi tempor, energi,
medi‘) wurden 1922 in der Zeitschrift Kosmoglott wiedergegeben.*

Was nun den bereits erwéhnten Interlinguisten Edgar von (bzw. de) Wahl (1867-1848), der in
der Ukraine geboren wurde, in Sankt-Petersburg studierte und spéter in Reval/Tallinn (Estland) ansassig
wurde, betrifft, war dieser kuriose deutschbaltische Ex-Volpikist und Ex-Esperantist Zeit seines Lebens
auf der Suche nach der idealen Plansprache. Diese Suche fiihrte ihn tber die Zwischenstufe des Projekts
LHAuli (d.h. ,,Auxiliari lingue international*, 1909) und mindete schliesslich in das 1922 verdffentlichte
und international beachtete naturalistische System ,,Occidental (1949 in Interlingue umbenannt), das
eines der vier-funf wichtigsten Plansprachen tberhaupt darstellte, heute aber nicht mehr angewendet
wird.*

Am nachhaltigsten diirfte die interlinguistische Arbeit Ernest Karlovi¢ Drezens (1892—1937)
beurteilt werden, dem viele hier genannte Angaben zu verdanken sind und der auch flr die weitere Ent-
wicklung der Esperanto-Bewegung eine zentrale Stellung einnehmen sollte, die in Teil Il meiner Studie
tiber die Geschichte der Esperanto-Bewegung in der Sowjetunion, die Ubrigens tragisch enden wird, noch
ausfihrlich besprochen werden wird.

Die revolutionéren Ereignisse des Jahres 1917 im Zarenreich, der Wegzug Petrasevic¢s (Ural),
Stojans (Serbien/Schweiz), von Wabhls und Linzbachs (Estland) von Petersburg und von Szmurlos (nach
Lettland), der nach dem Tod Rozenbergers im Dezember 19184 die Flihrung des Vereins ibernahm,
schwéchten und beendeten die Tatigkeit des Vereins zum Jahre 1921 schliesslich. Baudouin de Cour-
tenay kehrte nach Warschau zurlick und Drezen ubernahm die Fihrung des Petersburger Esperanto-
Vereins ,,Espero” und machte sich bald an die Arbeit des Aufbaus einer allsowjetischen Esperanto-
Organisation. Ausserdem war in der Politik Russlands jetzt der Sozialismus statt des Neutralismus in
Mode gekommen, was die kommunistischen und linken Esperantisten auf den Plan rief. Nicht mehr Vola-
puk, Idiom Neutral, Reform-Neutral und andere Plansprachenprojektchen, wie sie alle in diesem Kapitel
erwahnt wurden,*® waren Gegenstand des Wettstreits in der Plansprachenbewegung Russland. Neben der

42 Drezen, HAM 295; Kuznecov, ebd. S. 141f. Zusammen mit einem gewissen P. Cupovskij befasste sich Stojan in den Jahren
191913-16 mit dem Projekt einer ,,allgemeinslavischen Sprache®, die aber unverdffentlicht blieb.

43 Drezen, HdM 309; Kuznecov, ebd. S. 142ff.

44 Drezen, HdM 297; Kuznecov, ebd. Ss. 143f, 146.

45 Kuznecov, ebd. S. 143f. , Etem* zeigte eine Reihe dhnlicher Merkmale wie ,,Glot“ und ,,Reform-Neutral*;
https://ru.wikipedia.org/wiki/Hukonaii_Bnagumuposuy_HOmimMaHoB.

46 Drezen, HdM, 248, 258f., 267, 298, 304, 308, 311-313, 330. Fiir das Studium der Geschichte des Occidental/Interlingue sei
die Zeitschrift Cosmoglotta als Erstquelle empfohlen (die bei der ONB online eingesehen werden kann). Einige von mir
verfasste zusétzliche und weniger bekannte Angaben zur Biographie Edgar von Wahls wurden in der Zeitschrift Interlingui-
stica Tartuensis, Nr. IX (2009) vertffentlicht.

47 Ein Nachruf erschien in Kosmoglott, Nr. 1/1922,

48 1921 wurden von der Gesellschaft ,,Kosmoglot“ 321 Plansprachenprojekte gezéhlt, die in der Zeitspanne von 300 Jahren seit
René Descartes bekannt geworden waren, wobei sich darunter 33 Varianten des Esperanto befanden.
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Esperanto-Bewegung erstarkte die von den Esperantisten wohl als l&stige Konkurrenz empfundene Ido-
Bewegung, die sich 1921 in Gestalt einer ,, Russkoe obscestvo vsemirnogo jazyka “ (ROV.JA) zu organisie-
ren begann. Aus der Sicht der Esperantisten ein Verréter, trat N.V. JuSmanov dem ,, Russlindischen
Linguistischen ldo-Komitee der ROVJA bei. Die alte Gesellschaft ,,Kosmoglot“, in der die Deutsch-
balten eine herausragende Rolle gespielt hatten, existierte nicht mehr, und viele ihrer ehemaligen Mitglie-
der gingen auseinander und sahen einander, sofern sie am Leben blieben, nie wieder.

Noch im gleichen Jahr (also 1921) wurde der Verein unter dem Namen ,,Kosmoglott® (mit zwei
tt) in Reval/Tallinn (Estland) durch Linzbach (Préasident) und von Wahl (Sekretér) reorganisiert.*® Die
Kontakte mit einigen alten Kollegen wie von Szmurlo in Riga, Jusmanov und Cesichin in Petrograd
wurden aufrecht erhalten, und Baudouin de Courtenay blieb dem Verein als Ehrenprasident treu. Dazu
kam ein gewisser D.S. Snezko, der in Weissrussland (Minsk, Homel und Kojdanove) Ausstellungen tiber
Plansprachen durchfihrte.

IPHHITATTIB

QILIOCOMCRATO A3BLIRA

OIBITD TOYHATO A3BIKOSHA LA

HLTHIBAX S

Jusmanov, Cesichin; Linchach: Principy filosofskago jazyka (1916); Dmitrij Snezko

Zwar wurde das traditionelle Konzept der Petrograder Periode, sich gleichzei-tig mit mehreren,
nebeneinander  gleichberechtigt  bestehenden  Plansprachenprojekten auf neutraler  Basis
auseinanderzusetzten, im Prinzip beibehalten, auch Esperanto war zugelassen. Die Tatigkeit des
Nachfolgevereins richtete sich jetzt aber ganz deutlich immer mehr auf die Propaganda des natura-
listischen Projekts Occidental aus, das 1922 von Edgar von Wahl in Tallinn vorgestellt wurde und
spatestens 1924 den Verein dominierte. Die Broschiiren des Vereins erschienen in Occidental, und selbst
die Werke Linzbachs wurden in die neue Sprache Ubersetzt. Ferner wurde eine Zeitschrift unter dem Titel
Kosmoglott herausgegeben, die zwar in Occidental redigiert wurde, ihre Beitrdge aber auch in gangigen
Ethno- und Plansprachen abdruckte. Die Vereinsziele glichen denjenigen der alten Gesellschaft und laute-
ten im wesentlichen wie folgt: Wissenschaftliches und philosophisches Studium der Plansprachen,
Herausgabe der ,,unabhiingigen‘ Zeitschrift Kosmoglott, deren erste Nummer im Februar 1922 erschien.>°

Eine gewisse Relevanz erhielt die Tallinner Gesellschaft ,,Kosmoglott™ nun im Zusammenhang
mit der Diskussion, die im Rahmen des Genfer Volkerbundes tiber die Annahme einer internationalen
,heutralen Plansprache lief. Am 5. September 1921 wandte sich die eben neugegriindete Gesellschaft
»Kosmoglott®, vertreten durch Linzbach und von Wahl, mit einem Memorandum an den Vélkerbund, in
dem die Autoren dieser Weltorganisation die folgenden Thesen zur Kenntnisnahme unterbreiteten: 1. Es
ist eine Sprache auszuwahlen, die nicht die verbreitetste, aber die perfekteste ist; Eine Sprache ist am
wirtschaftlichsten und praktischsten fiir die Einfiihrung als Weltsprache, wenn ihr Eigenwert am gréssten
ist. 2. Als beste Universalssprache eignet sich diejenige Sprache, die am internationalsten, den Kultur-

49 Estland hatte sich — wie Lettland und Litauen auch — nach dem bolschewistischen Umsturz (,,Grosse Sozialistische
Oktoberrevolution®) in St. Petersburg vom Russischen Reich gelst und als selbstdndiger Staat mit der Hauptstadt Tallinn
konstituiert.

50 Diese Zeitung ist gescannt unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?apm=0&aid=e0qg einzusehen.

13


http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?apm=0&aid=e0g

vOlkern am zuganglichsten und am leichtesten zu lernen ist; 3. Diese Sprache ist mittels eines allgemeinen
Wettbewerbs auszuwahlen. Der Voélkerbund wurde aufgefordert, eine entsprechende Exper-
tenkommission einzusetzen.

Obwohl die Autoren des in franzdsischer Sprache verfassten und in der allerersten Ausgabe von
Kosmoglott veroffentlichten Memorandums Occidental als die beste und geeignetste Sprache gemeint
haben dirften, wurde von Wahls Vorschlag vom Vélkerbund, der die Weltsprachenfrage am Ende offen
liess, nicht bercksichtigt.>! Immerhin erhielten Linzbach und von Wahl eine Antwort aus Genf und zwar
von Inazo Nitobe, dem Vizegeneralsekretdr und Direktor der ,,Sektion der Internatinalen Biiros*, der am
23. September den Erhalt des Briefes aus Tallinn bestatigte und erwahnte, dass die Generalversamming
eine Resolution zu Gunsten der Frage der Unversalsprache verabschiedet habe, die ,,Ihrem Gesichtspunkt
entspricht®, und versprach, dass im Rahmen des Sekretariats des VOlkerbundes ein Bericht tber diese
Frage ausgearbeitet werden wird.%?

Mit der Publikation des Occidental war eine neue Dimension des Antagonismus zwischen
Esperantisten, Idisten und Occidentalisten erdffnet worden, wobei sich bald abzeichnete, dass viele
Idisten zu Occidental wechselten, wéhrend die Esperantisten ihrer Sprache im allgemeinen treu blieben.
Im Marz 1923 gab es im Verein ,,Kosmoglott“, der nicht mehr als 21 Mitglieder z&hl  te,
empfindliche Veranderungen. Als Ersatz fur den Présidenten Linzbach, der nur noch Sekretar war, stellte
sich ein gewisser A. Spuhl zur Verfigung. Im Vorstand verblieben von Wahl und Drezen. Bald verschlug
es Linzbach aber nach Paris, und so wurde er als Ehrenmitglied verabschiedet. Die Occidental-Zeitschrift,
die den Titel Cosmoglotta annahm, wurde von einer Redaktion in Wien (E. Pigal) betreut. In Russland
wird die neue Sprache und Bewegung keine Rolle mehr spielen. Das letzte bekannte Zeugnis einer
Aktivitat des Vereins ,,Kosmoglott“ betrifft eine Jubilaumssitzung vom 6. Dezember 1928 zum Andenken
an den von zehn Jahren verstorbenen Griinder V.K. Rozenberger, an der ein Publikum, u.a. Rozenbergers
Tochter, erschien, das kein Occidental sprach oder verstand, wie Edgar von Wahl in seiner denkwiirdigen
Ansprache (in Occidental) bemerkte.>

Artur von Oettingen, Edgar von Wahl (2x), P.E. Stojan kaj E.K. Drezen

51 Dieses Thema habe ich in meiner Schweizer Esperanto-Enzyklopadie (2006) in verschiedenen Artikeln ausfiihrlich behan-
delt.

521921 nahm Nitobe, offenbar ein Sympathisant des Esperanto, als Delegierter des Vélkerbunds nahm am Esperanto-
Weltkongress (Prag) als Beobachter teil und legte der VVolkerbundsversammlung einen positiven Bericht zum Stand der
Anwendung des Esperanto in der Welt vor, in dem er Esperanto ,,Motor der internationalen Demokratie* nannte. (S.
https://eo.wikipedia.org/wiki/Nitobe Inazo). Noch heute wird der kuriose Japaner von der Esperanto-Bewegung hochverehrt.
53 Drezen, HAM 308; Den fundiertesten Beitrag zur Geschichte des Vereins ,,Kosmoglot(t)* lieferte bisher Kuznecov, S.N.:
"Kosmoglot’, pervoe interlingvisti¢eskoe obsCestvo v Rossii. In: Interlinguistica Tartuensis, Nr. 111 (1984), S. 126-164, ab.

14


https://eo.wikipedia.org/wiki/Nitobe_Inazo

1.4. 1.A. Baudouin de Courtenay und die Plansprachenfrage

Die herausragende Bedeutung des polnisch-russischen Sprachwissenschaftlers I.A. Baudouin de Courte-
nay als Flrsprecher der Plansprachenbewegung macht es notwendig, diese einmalige Personlichkeit,
seine Gedankenwelt und sein Werk ausfihrlich zu besprechen.

1.4.1. Gegner der Plansprachen: S.K. Buli¢ und V.K. PorZezinskij

Wie oben gezeigt, handelte es sich bei Sergej Konstantinovi¢ Buli¢ (1859-1921), dem offiziellen Autoren
der Enzyklopédie Brokgauz i Efron fiir sprachwissenschaftliche Themen, um einen einflussreichen Lin-
guisten, der sich mit Skepsis gegentber den kinstlichen Plansprachen aussprach, weil er als Vertreter der
traditionellen indogermanistischen Schule jegliche Mdglichkeit ausschloss, dass Sprachen kinstlich
geschaffen werden konnen, und weil er der Meinung war, dass die Entstehung der Sprache als ,,etwas
Natiirliches“ anzusehen sei. Sein elf Jahre jungerer Kollege Viktor Karlovi¢ Porfezinskij (1870-1929),
ein Sprachwissenschaftler russisch-polnischer Herkunft® hinterliess in seiner ,Einfiihrung in die
Sprachwissenschaft’ (Moskau 1916) iiber die internationale Plansprache eine negative Einschatzung.
Porzezinskijs Vorwurf an die ,,kiihnsten* Erfinder solcher Sprachen lautete, dass diese mit ihrer Vision
Ubertriebene Vorstellungen hegten, die lokalen Sprachen durch eine Kunstsprache zu ersetzen (sic) und
dass sie keine Ahnung davon hatten, was Sprache berhaupt sei. Sollte eine solche Sprache entweder
durch den freien Willen der Vélker oder durch gewaltsame Verbreitung durchgesetzt werden, wiirde es
sich bald erweisen, dass eine solche an verschiedenen Teilen der Welt benutzte Sprache bald in zahlreiche
lokale Dialekte zerfallen wiirde, wie dies auch bei natlirlichen Sprachen der Fall sei. Jedes Volk wirde
diese Sprache anders aussprechen. Aus diesem Grund habe die Idee der internationalen kiinstlichen
Weltsprache in grosserem Rahmen keine Chancen zur Verwirklichung, zumal eine allgemeine naturliche
Sprache den Bedirfnissen des Alltags, Handels, der Wissenschaft und anderen internationalen
Beziehungen zu dienen habe. Eine kinstliche Sprache verfiige tber kein natirliches Substrat, iber keine
Heimat, Uber die jede natiirliche Sprache verfiigt. Deshalb sei es nicht méglich, die Kontrolle (iber die
Normen (der Aussprache) einer solchen Sprache zu behalten, wie dies bei Literatursprachen der Fall sei.
Dabei spiele auch das Argument der leichten Erlernbarkeit einer solchen Sprache, wie von den
Esperantisten vertreten, nur eine nebnesdchliche Rolle. Ausserdem wiirde sich eine solche Weltsprache
kaum an die kultivierten Menschen richten, da sie sich mit Leichtigkeit bereits einige Kultursprachen
angeeignet hatten und den internationalen Wortschatz kennten. Der Schematismus und die einfache
Grammatik des Esperanto besteche auf den ersten Blick zwar durchaus, aber es gabe unter den
Esperantisten auch Sprachreformer, die dies anders sahen. Ausserdem sei es schwer vorstellbar, dass sich
eine Kunstsprache zur Verwirklichung des kinstlerischen und schopferischen Gedankens eigne. So bleibe
es nach wie vor Sprachen wie dem Franzdsischen, Englischen, Spanischen vorenthalten, die Rolle der
internationalen Sprache zu spielen. Das Latein bezeichnete Porzezinskij als eine tote Sprache, die als
internationale Sprache nicht mehr in Frage kdme. Dennoch fiigte der renommierte Linguist auch hinzu,
die Gesetzlichkeit des Strebens nicht abzustreiten, dass es gut ware, ein Mittel zu finden, um die
gegenseitigen Beziehungen der Vélker, die untereinander durch verschiedene Sprachen getrennt seien,
zu erleichtern. Das Leben selbst wiirde die Losung dieses Problems herbeifiihren.*®

1.4.2. Baudouin de Courtenay verteidigt die Plansprachen gegen Kritik

Als einer der ersten modernen Linguisten Russlands, Polens und Osteuropas vollzog Jan Baudouin de
Courtenay (1845-1929) in der Sprachwissenschaft eine geradezu revolutiondre Wende und lenkte sie als

5 V K. Porzezinskij, ein Schiiler F.F. Fortunatovs und Lehrer N.S. Trubeckojs und M.N: Petersons, befasste sich mit den
baltischen und slavischen Sprachen, lehrte an den Universitaten von Moskau (1901-21), Lublin und Warschau (1922-29).
(zusétzliche Angaben s. unter https:/ru.wikipedia.org/wiki/TTop:ke3unckuii, Bukrop_Kapiiosuu).

%5 Porzezinskij, V.: Vvedenie v jazykoznanie. Moskau 1916.
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Wegbereiter des ,,Strukturalismus*“®® und der ,,Soziolinguistik“>” in neue Bahnen. Baudouin de
Courtenay, der 1870 beim Junggrammatiker August Leskien (1840-1916) in Leipzig promoviert wurde,
zeigte erstmals fassbar und plausibel auf, dass das Wesen der Sprache nicht einzig mit ihrer historisch-
theoretischen Beschreibung und nicht nur mittels der Erforschung ihrer schriftlichen Denkmaler erklart
werden kann, wie dies von der indogermanistisch (und den Junggrammatikern) geprégten Sprach-
wissenschaft behauptet und praktiziert worden war. Nach seiner Ansicht ist die Sprache und deren Ent-
wicklung in erster Linie vom praktischen kulturellen Gebrauch ihrer Benutzer bestimmt und beeinflusst
worden. Fiir Baudouin de Courtenay war die Sprache ein ,,psychologisch-soziologisches (bzw.
sozialpsychologisches) Phanomen®. Nur durch die Methode der mindlichen Praxis sei es moglich und
auch sinnvoll, so Baudouin de Courtenay, den Mechanismus einer Sprache wirklich zu verstehen und die
Richtigkeit der linguistischen Deskription zu tberprifen. Ein hervorstechendes Merkmal Baudouin de
Courtenays war sein Bestreben, Sprachwandel in ibergreifenden Zusammenhdangen zu sehen, seien diese
sozialer oder systemimmanenter Natur. Damit Gberwand er einerseits des extremen Individualpsycholo-
gismus der Junggrammatiker, andererseits deren atomistische Betrachtungsweise des historischen
Faktenmaterials.%®

Von den Russen MBan Anekcanaposuu bomysu me Kyprens und von den Polen Jan Ignacy
Niecistaw Baudouin de Courtenay genannt, war dieser Pole franzésischer Abstammung in erster Linie
Indogermanist und Slavist/Polonist und befasste sich uber die slavischen Sprachen hinaus auch mit eini-
gen nichteuropdischen Sprachen (wie Estnisch, Tschuwaschisch). Baudouin wirkte an den Universitaten
von Kazan’ (1874-83), Dorpat/Jur'ev (1883-93), Krakau (1893-1899), St. Petersburg (1900-1918), war
also bis 1918 mit der Ausnhame Krakaus, das zu Osterreich gehorte, hauptsachlich im Russischen Reich
téatig, bevor er danach in Warschau in der unabhangigen Republik Polen bis 1929 Indogermanistik, Slavi-
stik und allgemeine Sprachwissenschaft lehrte.>°

Das Interesse Baudouin de Courtenays an der Frage der internationalen Plansprache(n) im allge-
meinen und Esperanto im besonderen ist auf dem Hintergrund seiner Arbeit, die sich mit Fragen der
Sprachlenkung (bzw. -planung od. -mischung) und Sprachschopfung sowie der wissenschaftlichen
Terminologie beschaftigt, seines Verstandnisses fiir grundlegende Neuerungen und Experimente in der
Sprachwissen-schaft, fir die Erforschung lebender und bewusst geschaffener Sprachen sowie fir die
Anliegen von Min-derheiten und deren Idiome und Dialekte zu erfassen und zu begreifen.

Auf die Plansprachenidee dirfte Baudouin spatestens wahrend seiner Zeit in Dorpat aufmerksam
geworden sein (in der Volapiik und Esperanto propagiert wurden). lhren Anteil an dieser Entdeckung
hatte wahrscheinlich die neu gegrundete Internationale Zeitschrift fur Allgemeine Sprachwissenschaft
(Leipzig®), die im ersten Jahrgang von 1884 auch das Thema der Universalsprache und -schrift in ihr
Programm aufnahm und dabei die Ideen fiur ein Universallexikon und eine Weltgrammatik des Napolita-
ners Vico (1668-1744) erwihnte und auf die ,,musikalische Universalsprache* (Solresol) von F. Sudre
hinwies.5! 1889 besprach Baudouin fiir die polnische Publikation O zadaniach jezykoznawstwa dann die

5 S, Jorn Albrecht: Europaischer Stukturalismus. Ein forschungsgeschichtlicher Uberblick. Tibingen 2007.

57 S. Ulrich Ammon, Soziolinguistics/Soziolinguistik. Band 1. Berlin 2/2004. S. 729; Eugen Coseriu: Einfiihrung in die
Allgemeine Sprachwissenschaft. Tiibingen 1988; E. H. Jahr (Hrsg.): Language Change Advanced in Historical Sociolin-
guistics. Trends in Linguistics. Studies and Monographs 114. Berlin 1998. S. 72.

%8 S, H. Jachnow: Zur Geschichte der Sprachwissenschaft in Russland und der UdSSR. In: Jachnow, H. (Hrsg.): Handbuch des
Russisten. Sprachwissenschaft und angrenzende Disziplinen. Wiesbaden 1984. S. 737.

59 Zur Biographie und wissenschaftlichen Karriere s. Joachim Mugdan: Jan Baudouin de Courtenay. (1845-1929): Leben und
Werk. W. Fink. Munchen 1984.

60 Begriindet und herausgegeben wurde diese Zeitschrift von Friedrich Heinrich Hermann Techmer (1843-91), Dozent fiir
allgemeine Sprachwissenschaft an der Universitat Leipzig. Mitwirkende der Redaktion waren A. Leskien, F. v. Miklosich,
Max Maller, H. Steinthal, G. v.d. Gabelentz u.a. Ich habe diese Zeitschrift im Nov. 2014 in einer Berner Bibliothek einge-
sehen (nur Jg. 1884), um nachzuschlagen, was dort tiber das Plansprachenthema zu lesen war und was allenfalls von Baudouin
stammte. Wie auch in den Baudouin-Werkbibliographien notiert wurde, schrieb Baudouin je eine Besprechung dieser
Zeitschrift fur das polnische Periodikum Ateneum (Warschau; stand mir zur Einsicht nicht zur Verfiigung) und fiir das
russische Zurnal Ministerstvta narodnago prosvescenija (St. Petersburg), wo bei der ausfiihrlichen Rekapitulation des Inhalts
auch die Erwéhnung der Universalsprache nicht fehlte (dieses Journal ist, sage und schreibe, im Internet unter
http://www.runivers.ru/bookreader/book457620/ #page/603/mode/1up, zu finden, s. S. 389).

61 An dieser Stelle war die ,,Grammatica della lingua universale inventata da F. Sudre. Ridotta per gli italiani da B. Busnelli.
Milano, Bignani 1883 mit einer kurzen Anmerkung vermerkt, in der es u.a. hiess: ,,Bis das [d.h. die Universalsprache] sich

16


http://www.runivers.ru/bookreader/book457620/#page/603/mode/1up

Plansprache Volapuk, deren Bedeutung er zwar fir Ubertrieben hielt, sie aber dennoch als geeignetes
,internationales Mittel fiir den Handel und die Industrie in Betracht zog.®? 1903 erschien in St. Peters-
burg ein Text N.P. Evstifeevs (,,K voprosu o mezdunarodnom jazyke*), der mit Anmerkungen Baudouins
versehen war und eine frilhe kritische Wiirdigung des Esperanto durch den Slavisten erkennen liess.®®
1905 folgte in der von 1.D. Ostrovskij redigierten Petersburger Zeitschrift Esperanto noch ein Beitrag
Baudouins zum Thema. Darin beschwerte sich der Autor {iber den ,,Skeptizismus®, den die Lin-guisten
in Bezug auf die Frage der ,kiinstlichen* Sprache an den Tag legten, und gab einen kurzen Uber-bliick
Uber die Geschichte der Plansprachenidee zum Besten.®* Soweit meine Anmerkungen zu den ein-zelnen
frihen schriftlichen Kurzbeitrdgen Baudouin de Courtenays zur Plansprachenfrage, zum Volapik und
zum Esperanto.

In die Plansprachenbewegung konkret verwickelt wurde Baudouin de Courtenay eigentlich im
Jahr 1900, als wéhrend der Pariser Weltausstellung, auf der zahlreiche internationale Kongresse
abgehalten wurden und wo das Sprachenproblem spiirbar wurde, von den beiden franzdsischen Wissen-
schaftlern Louis Couturat und Louis Leau®® die Griindung der Delegation for the Adoption of an Interna-
tional Auxiliary Language (frz. Délégation pour I’adoption d’une langue auxiliaire internationale)
angeregt wurde. lhrem Aufruf, die Internationale Liga der Akademien zu bitten, eine geeignete Welthilfs-
sprache auszuwahlen, schlossen sich 310 Organisationen und 1250 Wissenschaftler und Intellektuelle an.
Unter den Unterzeichneten aus Russland befanden sich ausser Baudouin de Courtenay und M. Lamanskij,
emeritierter Professor der Petersburger Universitat, auch Gesellschaften wie der Touring-Club Russlands,
die Polytechnische Gesellschaft in Sankt-Petersburg, die offentliche Bibliothek und der Physikalisch-
mathematische Zirkel in Poltava, die Gesellschaft Hahnemann in Odessa sowie der Fahrradklub in War-
schau.

Als er am 21. September (4. Oktober) an der Sankt-Petersburger Universitét seine Antrittsvor-
lesung hielt, in der er sich mit dem ,,gemischten Charakter der Sprachen, d.h. mit der Sprachvermen-
gung (od. -vermischung), mit Sprachentlehnungen und -interferenzen befasste und aufzeigte, dass es in
den meisten Féllen der europdischen Sprachen die ,,Reinheit der Sprachen® nicht gibt, wie von Brugmann
und Delbruck als Dogma aufgestellt, nannte Baudouin in diesem Kontext auch die Kunstsprachen Vola-
puk, Esperanto und Bolak, ohne sie allerdings zu kommentieren.®

Baudouin de Courtenay, der wegen seiner Unerschrockenheit, Offenheit und seiner fast
fanatischen Wahrheitsliebe von vielen Kollegen, Politikern und sonstigen Zeitgenossen bewundert und
gefiirchtet wurde, scheute sich nicht im geringsten, gegen die seiner Ansicht nach falschen Ansichten
gewisser Linguisten uber Plansprachen klar und deutlich Stellung zu nehmen. Dies tat er auch, nachdem
im April 1907 von August Leskien (1840-1916) und Karl Brugmann (1849-1919), zwei herausragenden
Vertretern der ,,junggrammatischen” ,Leipziger Schule“, die die ,,positivistisch-physiologische*
Lehrmeinung (ber die Ausnahmslosigkeit der Naturgesetze und die ,,diachronische® Methode im
Gegensatz zur ,,synchronisch-strukturalistischen vertraten, gemeinsam eine Kritik der kinstlichen
Weltsprachen verof-fentlicht wurde, die das Thema dusserst skeptisch, ja sogar sehr negativ bewertete.®’
Ausgehend von der darwinistisch beeinflussten Organismus- und Evolutionstheorie der Sprache, lehnten
die beiden renom-mierten Indogermanisten die Mdglichkeit ab, eine Sprache bewusst bzw. kinstlich zu
schaffen, inter-pretierten sie das Phanomen der Sprache doch als eine ,Gabe der Natur’. Die
Kunstsprachen wurden von ihnen pauschal als Machwerk von Weltverbesserern, Dilettanten und

verwirklicht, wird man wohl besser thun, je nach Bediirfnis, die wichtigsten natiirlichen Sprachen zu erlernen und die dazu
dienenden Methoden maglichst zu verbessern.* (S. 493). Diese Uberlegungen mdgen Baudouin sicher beeindruckt haben.

62 Dieser polnische Beitrag stand mir nicht im Original zur Verfligung.

63 Evstifeev, N.P.: K voprosu o mezdunarodnom jazyke. Pod red. prof. Boduéna de Kurtené. SPB. 134 S. (Doklad, progitannyj
v sobranii Troicko-Kjachtinskogo otd. Imp. Russkogo geograf. ob-va 30 dekabrja 1902 g. SPB). Dieser Text stand mir nicht
zur Verfiigung.

64 Dieser (russische) Text ist in einem kommentierten Beitrag S.N. Kuznecovs neu erschienen in: V.P. Grigor“ev (Red.):
Problemy strukturnoj lingvistiki 1985-1987. Nauka. Moskau 1989, S. 382-5.

85 Das grossartige Werk von Couturat und Leau tiber die Universalsprachen, das 1903 in Paris erschien, ist im Internet unter
http://www.autodidactproject.org/other/couturat-histoire.pdf einzusehen.

% Online s. http://crecleco.seriot.ch/textes/BdeC00.html.

67 Die Kritik Brugmanns und Leskiens erschien (im April) 1907 im Strassburger Verlag Karl J. Triibner (der Text ist im
Internet abrufbar unter http://de.scribd.com/doc/23362286/ Brugmann-Leskien-Zur-Kritik-der-kunstlichen-Weltsprachen-Zur-
Kritik-des-Esperanto-1907).
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Reklamestichtigen verunglimpft. Der Slavist Leskien bestritt in seinem Teil nicht nur die von den
Esperantisten propagierte Leichtigkeit des Esperanto, sondern hielt es obendrein noch flir noch fiir nétig,
es als eine schwer erlernbare Sprache zu bezeichnen, und verwarf es deshalb als ,,gdnzlich misslungenen
Versuch, das Problem der Weltsprache zu 16sen®.

In seiner engagierten Replik auf die Kritik Leskiens und Brugmanns, die noch im gleichen Jahr
in Wilhelm Ostwalds Annalen der Naturphilosophie erschien,® setzte Baudouin de Courtenay dazu an,
die Unhaltbarkeit der Thesen seiner ehrbaren Leipziger Kollegen darzulegen und ihre Behauptungen,
Einwande und (Vor-)Urteile gegen eine Plansprache mit Argumenten, wie sie zuvor teilweise auch schon
von Hugo Schuchardt (1842-1927) geéussert wurden,®® zurtickzuweisen. lhre Vermutungen seien schlicht
voreilig, ungerecht und ,,aristokratisch*, denn kiinstlich geschaffene Sprachen hitten durchaus ihre Vor-
teile und ihre Existenzberechtigung, zumal auch alle sogenannten Schriftsprachen ,, kiinstlich” und vom
Bewusstsein geregelt™ worden seien. Warum sollte also eine "kiinstlich” konstruierte Sprache unnatiirlich”’
sein ? Jede “kunstlich” erfundene internationale Hilfssprache sei auf dem “unnatiirlichen” Weg entstanden,
und die Erlernung einer solchen Sprache neben der Muttersprache sei keineswegs als Entfremdung vom
“natlirlichen Gange der Sprachengeschichte” zu betrachten. Das Kiinstliche dem Naturlichen entgegen-
zustellen und die Behauptung, ,,das menschliche Bewusstsein diirfe sich nicht in den natiirlichen Gang
des sprachlichen Lebens einmischen®, hielt Baudouin fiir unhaltbar. Die Sprache sei weder eine ,,Gottes-
gabe“ oder ein ,,Abgott*, noch sei sie ,,ein in sich geschlossener Organismus®, sondern sie sei als ,,Werk-
zeug* und als menschliche ,, Tatigkeit* aufzufassen. ,,Existiert denn der Mensch fur die Sprache oder die
Sprache fiir den Menschen 7, lautete seine rhetorische Frage. Es sei doch so, dass ,,der Mensch nicht nur
das Recht, sondern geradezu auch die soziale Pflicht™ habe, ,,seine Werkzeuge zweckmaéssig zu verbes-
sern oder sogar die schon bestehenden Werkzeuge durch andere, bessere zu ersetzen™. Da die Sprache
von dem Menschen untrennbar sei und ihn bestandig begleite, misse er sie ,,vollstindg beherrschen und
von bewussten Eingriffen noch viel abhingiger* machen als dies ,,auf anderen Gebieten des psychischen
Lebens* der Fall sei. Selbst die eifrigsten Gegner solcher Prozesse miissten einsehen, dass ,,die Anderung
des 'natiirlichen Verlaufs” des Sprachlebens durch kiinstliche und bewusst geregelte Fingriffe” eine
Realitét sei. Dies alles sei ja gut und richtig, wiirden die Gegner erwidern, aber man kénne doch keine
Sprache erfinden. Das Leben habe aber Gegenteiliges hervorgebracht, wusste Baudouin klarzustellen.

Das Bediirfnis, eine kiinstliche internationale Hilfssprache einzufuihren, werde immer grésser und
es gelte, sich fiir eines der vorhandenen Systeme zu entscheiden, gab sich Baudouin Uberzeugt. In einer
fernen Zukunft werde vielleicht eine internationale Hilfssprache geschaffen, die Uber das europdisch-
amerikanische Denken hinausgeht. Die Losung der Weltsprachenfrage gehore aber zu den ,,wohltatigsten
Erfindungen unserer Zeit“. ,,Die méchtige Idee einer internationalen Hilfssprache* sei schon so weit fort-
geschritten, dass man sie nicht mehr ,,wegschweigen und wegironisieren* kdnne.

Vor allem in politischer, ethisch-moralischer und weltanschaulicher Hinsicht sah Baudouin den
Sinn und Zweck der Existenz ,.einer solchen die ganze Menschheit vereinigenden Weltsprache®, denn
,,dem nationalen und staatlichen Grdssenwahn wiirde sein scharfer Giftzahn abgebrochen®. ,,Das Streben
nach Welt-beherrschung und nach Vernichtung anderer Nationalititen (sic) werde ,,durch die
Weltsprache neutralisiert und paralysiert™ (sic), schrieb Baudouin, der als Pole einer unterdriickten
Minderheit im Russischen Reich angehorte. Eine internationale Hilfssprache wiirde ,,fiir die Pazifizierung
der Menschen also sehr viel mehr beitragen als ,,alle jene Konferenzen verschiedener Ausrotter und
Unterdricker, die Friedensfragen heuchlerisch behandeln und bei sich zu Hause mit grosstem Eifer
Menschenjagd treiben und die ihnen unterworfenen Volker und deren Sprachen verfolgen*.”

68 |_eipzig, Nr. 6/1907, S. 385-433. (Nachgedruckt in: Haupenthal, R.: Plansprachen. Beitrage zur Interlinguistik. WBG
Darmstadt 1976, S. 59-110, und im Internet zugénglich unter http://ecb.thulb.uni jena.de/rsc/iview/client/jportal_derivate
00229586/00000391..tif.original.jpg).

69 Namlich in seinem 1904 im Almanach der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften abgedruckten ,,Bericht {iber die auf
Schaffung einer kiinstlichen internationalen Hilfssprache gerichtete Bewegung®. Auch dieser von R. Haupenthal in: Plan-
sprachen. Beitrdge zur Interlinguistik. Darmstadt 1976, S. 46-58, neu herausgegebene Text gehdrt zu den klassischen
Argumentationsquellen zugunsten der Plansprachen und bildet einen Bestandteil der Propaganda der Esperanto-Bewegung.
0°Vgl.: Der Einfluss der Sprache auf Weltanschauung und Stimmung: Baudouin de Courtenay. In: Holger Kusse:
Kulturwissenschaftliche Linguistik.Stuttgart 2012.
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Baudouin de Courtenay in verschiedenem Alter

1.4.3. Baudouin de Courtenay und Esperanto

Esperanto, das er nach eigenen Angaben binnen zweier Wochen und mit einem Aufwand von "nur” etwa
168 Stunden’ unter anderem in Paris an einem Kurs fiir Anfanger und Fortgeschrittene studiert hatte,
bezeichnete Baudouin als eine in vieler Hinsicht durchaus gelungene Schépfung. Eingehend befasste er
sich mit der Phonetik des Esperanto. Die Einwande Leskiens, der monierte, dass Zamenhof seine Welt-
sprache ungewohnlich schwer sprechbar gemacht habe, betrachtete Baudouin als ,,ungerecht™ und hielt
sie fiir ,,Missverstdndnisse. Trotz einiger Vorbehalte verteidigte Baudouin das Prinzip der Wahl, die
Zamenhof im Bereich der Laute getroffen hatte. Selbst englische und franzésische Esperantisten kdmen
mit der Esperanto-Phonetik gut zurecht, stellte er fest. Er forderte die deutschen, russischen, slowenischen
und englischen Sprecher auf, darauf zu achten, unbetonte Silben nicht abzuschwéchen und zu reduzieren
und schlug vor, ,,deutlich sprechende Volker* wie die ,,Italiener, Spanier, Franzosen, Serben, Tschechen,
Polen, Magyaren, Finnen* u.a. nachzuahmen. Ob eine Sprache leicht oder schwer zu lernen ist, sei eine
subjektive und relative Einschatzung; dieses Argument sei vom sprachwissenschaftlichen Standpunkt aus
unerheblich. Jeder Laut sei fiir denjenigen Sprecher schwierig auszusprechen, der an ihn nicht gewohnt
ist. Beim Esperanto lobte Baudouin die vollstandige Entsprechung von Laut und Schrift, die gleich-
formige Lautgestalt von Morphemen, die konstante Bedeutung aller morphologischen Elemente, die aus-
nahmslose Regelmassigkeit der Flexion, die Vermeidung von Homonymen’ und die formale Kenn-
zeichnung der Wortarten. Baudouins Gesamturteil iber Esperanto fiel also Uiberaus positiv aus: Esperanto
sei eine wirkliche Sprache, nicht zu einseitig romanisch und nicht zu kinstlich, sie besitze praktische
Vorziige vor den meisten anderen ,Weltsprachen’ und sei von allen kiinstlichen Sprachen die ver-
breitetste. Esperanto verfiige also Uber alle Merkmale einer echten ,natiirlichen’ Sprache, sowohl in
Bezug auf die Aussprache und den ganzen phonetisch-akustischen Bestand, wie auch darauf, was den
morphologisch-syntaktischen Bau, die semasiologische Beschaffenheit, die etymologische Verwandt-
schaft einzelner Worter, die Art und Weise der sogenannten Entlehnungen aus anderen Sprachen sowie
das Schrifttum und dessen Verhaltnis zur gesprochenen Sprache betreffe. Schon aufgrund seiner Regel-
maéssigkeit sei Esperanto auf jeden Fall leichter als die natirlichen Sprachen. Das Faszinierende am
Esperanto sah Baudouin vor allem darin, dass es ,,mit einem Schlag verwirklicht* habe, was die ,,neu-
europdischen Sprachen in Bezug auf den morphologischen Bau und ,,das unaufhérliche Streben nach
Vereinfachung der sprachlichen Formen® angestrebt hétten, namlich die kombinierte préfixale und
suffixale Agglutination. Im Esperanto sei dies alles mit einem Schlag erreicht worden, was den “natr-
lichen” Sprachen niemals zu erreichen gelungen sei. Trotz des quasi “revolutiondren” Charakters dieser
Sprache wirde die Einfuhrung des Esperanto in den internationalen Verkehr dennoch keine sprachliche
"Revolution” auslésen, denn beim Esperanto seien die Bausteine seiner Synthese ja nicht aus der Luft

L In seinem Beitrag flr Vestnik Znanija sprach Baudouin von einem Aufwand von ,,nicht mehr als 20-25 Stunden®, wobei er
,.schon ungeféhr nach der zehnten Stunde Esperanto frei lesen und verstehen konnte*.

72 Betrachtet man die zahlreichen Zweit- und Drittbedeutungen von Wértern im PIV (das freilich lange Zeit nach Baudouin
entstand), so scheint die Vermeidung der Homonymie im Esperanto ein frommer Wunsch von Idealisten gewesen zu sein. Es
scheint, dass gerade die Synonymie den Reichtum einer (modernen) Sprache ausmacht, die komplizierte Sachverhalte
wiedergeben soll.
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gegriffen, sondern aus dem wirklichen Sprachleben entlehnt und verninftig verwertet worden. Als
Sprache, die ebenfalls dem ,,modernen europdisch-amerikanischen Denken* angehore, weise Esperanto
dieselben Elemente, dieselben Eigenschaften und dieselben Tendenzen auf, bloss in einem anderen quali-
tativen Verhaltnis zueinander gruppiert.

Freilich nahm Baudouin keine Analyse vor, ohne nicht auch auf einige Méangel, Schwéchen,
Unzulénglichkeiten und Inkonsequenzen des Esperanto hinzuweisen, die es nach seiner Ansicht gab und
die er etwa beim Affixsystem und bei der Syntax ortete. Die Bildung der weiblichen Begriffe von den
méannlichen durch das Suffix -in- (patro, patrino / Vater, Mutter) und einige weitere ,,alllzu kiinstliche*
Formen hielt Baudouin fiir eher ungliicklich gewahlt,” fiihrte dies aber gleichzeitig auf den ,.,schidlichen‘
Einfluss der natdrlichen europdischen Sprachen zurtick, die &hnliche Erscheinungen aufwiesen. Etwas
Schreckliches sah Baudouin darin aber nicht. Er figte noch einige konkrete VVorschlage an, wie man die
Ableitungen mit anderen Affixen, die er sich selbst ausdachte, differenzierter gestalten konnte. Aber der
Umgang mit diesen Problemen sei eine interne Angelegenheit der Esperantisten, deren Standpunkte zu
respektieren seien, denn niemand sonst habe das Recht, sich in sie einzumischen. Bei der Billigung oder
Missbilligung irgendwelcher sprachlicher Formen hétten vor allem die am betreffenden Sprachverkehr
selbst beteiligten Teilnehmer das entscheidende Wort mitzureden. Dass Esperanto mancher Verbesse-
rungen bedirfe, habe schon sein Erfinder Zamenhof erkannt, aber der Reformentwurf, den er den Espe-
rantisten vorlegte, wére von diesen abgelehnt worden. Diese technischen Einzelheiten wiirden aber die
Entscheidung, eine Sprache zu lernen, kaum beeinflussen. Das Interesse, eine bestimmte Sprache zu
lernen oder nicht zu lernen, hange in erster Linie stark von der persdnlichen Motivation ab, und er fligte
das folgende Beispiel aus der Praxis hinzu. Es gebe viele Polen, die sich die russische Sprache nur ungern
und mit Mihe aneigneten, weil sie als oktroyiert empfunden wiirde, aber es gébe andererseits polnische
Kinder, die Russisch in kurzer Zeit beherrschen lernten, weil sie es aus freien Stiicken taten. So sei es
auch beim Esperanto: Wéhrend er, Baudouin, sich ans Esperanto ohne jeglichen Widerwillen herang-
emacht habe, sei dies bei Leskien wohl anders gewesen, schloss Baudouin seine wohlwollende Bespre-
chung des Esperanto leicht ironisch ab. Bei der Losung der Weltsprachenfrage verdienten ,,weder irgend-
welche “Geflihle” noch speziell asthetische Gefiihle wie die allgemeine “Schénheit” der betreffenden
Sprache noch ihr "Wohlklang” und ihre "Harmonie” in Erwédgung gezogen zu werden®. Da all dies ,auf
blosser unberechenbarer Subjektivitit™ beruhe, sei das ,,sogenannte Sprachgefiihl auch zu verwerfen®.
Der ,reine Utilitarismus® miisse ,,hier das einzige entscheidende Kriterium bilden®.

1.4.4. Ein denkwirdiger Vortrag Baudouins in Warschau

Zusétzlich zu diesem fundamentalen Beitrag tber die Plansprachen erhielt Baudouin de Courtenay in
einem in polnischer Sprache gehaltenen 6ffentlichen Vortrag vom 5. Mai 1908 in Warschau die Gelegen-
heit, vor einem heimischen Publikum die ganze Dimension seines Denkens Uber die Frage der Planspra-
chen und des Esperanto, das er in Ostwalds Annalen prasentiert hatte, zu rekapitulieren und zu vertiefen.”
Um seine Neutralitat zu bewahren, wies Baudouin de Courtenay die Zuhorer darauf hin, dass er weder
ein Anhédnger des Esperanto noch irgend einer anderen Plansprache sei. Er kenne keine dieser
Plansprachen gut genug, habe aber ausreichende Kenntnisse, um Esperanto verstehen und einige Texte
in dieser Sprache lesen zu konnen. In seiner sprachenrechtlich gefarbten Einleitung driickte der Referent
ausserdem seine Auffassung aus, dass ihm weder Esperanto noch Polnisch als Sprachen besonders ,,lieb*
waéren, sondern dass ihm vor allem das Recht des Menschen ,,lieb* wire, diese Sprachen erhalten, anwen-
den und lernen zu dirfen. Sodann ging Baudouin de Courtenay auf die verschiedenen Optionen der Wahl
und Anwendung einer internationalen Hilfssprache ein. Bei den sogenannten natirlichen Sprachen
(Englisch, Franzgsisch, Deutsch usw.) verwies er auf angebliche moralische, wirtschaftliche und prakti-
sche Nachteile: Kleinere Volker wirden die Hegemonie der grossen Sprachen niemals anerkennen, sei

8 Vgl. die Haltung S. Buli¢s im Artikel des Brokgauz i Efron (s. 1.1.).

74 Der polnische Text ist im Internet unter http://pl.wikisource.org/wiki/O_jezyku pomocniczym_miedzynarodowym
zugénglich. Der polnische Esperantist Antoni Grabowski berichtete Uber den Vortrag in Pola Esperantisto. Die weitgehend
gleichlautende russische Fassung, auf der meine Angaben beruhen, wurde, wie im Haupttext erwéhnt, in der Esperanto-Beilage
"Espero” der Petersburger Zeitschrift Vestnik Znanija in den Nrn. 9 und 10-11 des Jahres 1908 abgedruckt.
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zu befiirchten, da diese einen zu grossen Einfluss auf den Handel austibten. Ferner wiirde etwa die Annah-
me des Englischen als Weltsprache dazu fuhren, dass die Arbeit aller anderen Fremdsprachen-Lehrer hin-
fallig wurde.”™

Ausser den Befurwortern der “lebenden” Sprachen habe es auch den Versuch von Anhéngern
“toter” Sprachen gegeben, das Latein oder das Sanskrit als internationale Sprache zu reaktivieren. Diese
“toten” Sprachen waren fiir die moderne internationale Verstandigung aber eher ungeeignet, wendete Bau-
douin ein, da sie ausser dem Unvermdgen, neuzeitliche Begriffe wiederzugeben, die gleichen Méngel wie
die bestehenden nattrlichen Sprachen aufwiesen. Aus dieser Analyse ergab sich fiur Baudouin die
Schlussfolgerung, dass im Prinzip nur eine kiinstliche Sprache dem Anliegen und dem Ziel, das eine inter-
nationale Hilfssprache des Kompromisses verfolge, gerecht werden konnte. Also nur eine Sprache im
Sinne einer vereinfachten Synthese ohne grammatikalischen Ausnahmen ware in der Lage, von allen
Volksschichten mithelos erlernt zu werden. Baudouin de Courtenay bedauerte den Konservativismus und
die Angst der Gelehrten vor Neuerungen in der Wissenschaft ebenso wie ihre gleichgultige Haltung in
Bezug auf die Frage der internationalen Kunsthilfssprache, die sie ignorieren wiirden und die man aber
zu den hoheren Idealen der Menschheit zahlen miisse. Zu behaupten, Priester (wie Schleyer), Arzte (wie
Zamenhof), Handler, Offiziere (wie spater von Wahl) usw. waren nicht in der Lage, neue Sprachen zu
erfinden, sei ein Vorurteil. Die Einteilung der Entdecker und Erfinder in Experten und Dilettanten kdnne
weder logisch noch historisch gerechtfertigt werden. Baudouin de Courtenay rief die Linguisten und
Sprachforscher auf, ihre ,,romantische* Sichtweise der Fehlerlosigkeit der natiirlichen Sprachen und die
Ansichten Uber die Unzulassigkeit der “unnattrlich”, d.h. bewusst ablaufenden Prozesse endlich aufzu-
geben.

Am Beispiel des Esperanto illustrierte Baudouin de Courtenay die Unterschiede und Gemein-
samkeiten, die diese Plansprache mit den “natiirlichen” Sprachen aufweist und wiederholte im Prinzip
diejenigen Erlauterungen, die er schon in Ostwalds Annalen getatigt hatte. Die unwiderlegbaren Vorziige
des Esperanto machten es den “natiirlichen” Sprachen iberlegen und seien ausserdem fiir den modernen
Sprachunterricht eine Herausforderung, war der renommierte Linguist Uberzeugt.

Diverse Vorwirfe, die von Linguisten und Kritikern gegen Esperanto ins Feld gefiihrt wurden,
konnte Baudouin nicht akzeptieren. So war etwa vom Einwand die Rede, Esperanto sei wegen der Beto-
nung seiner Worter auf der vorletzten Silbe eine monotone Sprache. Aber dies wies Baudouin de Courte-
nay mit der Begriindung zurlick, dass die Bestimmung des Wortakzents in einer kiinstlichen Sprache nicht
mehr und nicht weniger als ein ,,notwendiges Ubel“ sei. Gewisse Eigenheiten des Esperanto seien halt
durch die polnische Herkunft (sic)’ seines Schopfers zu erklaren. Auch die Kritik, Esperanto sei ein
»Sprachgemisch®, lehnte Baudouin rundum ab. Dieser Vorwurf stehe mit der Forderung nach dem
,maximum de 1'internationalité* einer Kunstplansprache im Widerspruch. Auch den Einwand, im Espe-
ranto konne man keine Phraseologien reproduzieren, liess Baudouin nicht gelten und wies ihn mit der
Mitteilung zuriick, dass es die hauptsachlichste Aufgabe einer Sprache wie Esperanto sei, dem
,natiirlichen und einfachen Austausch von gewohnlichen Gedanken zwischen Menschen verschiedener
Nationalitit zu dienen. Ebenso seien die Versuche, Esperanto als ,,Fiktion* zu verdammen oder als
,wJargon™ zu verunglimpfen, vollig vergeblich. Die Bezeichnung einer Sprache als ,,Jargon sei eine
Frauge des Standpunktes, des Geschmacks, der Sympathie oder Antipathie. Auch das Ukrainische und
Weissrussiche seien von den ,,Grossrussen® zu Jargons oder Dialekten herabgestuft worden, emporte sich
Baudouin, obwohl diese Idiome vollwertige Schrift- und Literatursprachen darstellen. Die Gefahr, dass
Esperanto in Dialekte zerfallen kdnnte, hielt Baudouin fur unwahrscheinlich. Der Hauptgrund dafur sei,
dass eine internationale Hilfssprache nicht von ganzen Vélkern, sondern nur durch einzelne Personen
angeeignet werde. Obwohl ihre Zugehdrigkeit zu verschiedenen Ethnien und Sprachen sich in der

S Im Gegensatz zu Zamenhof, der sich niemals gegen eine bestimmte Sprache ausgesprochen hatte, legten andere Ideologen
mit ihren Aussagen unweigerlich auch die Grundlage der Anglophobie in der Esperanto-Bewegung.

76 Poln. ,,pochodzenie polskie doktora Zamenhofa®, russ. ,,onbckoe IPOMCX0XkAeHUE JoKTOpa 3amenroda“. Diese Version

wurde von der Esperanto-Propaganda tibernommen und fand grosse internationale Verbreitung, obwohl L.L. Zamenhof wie

bekannt nicht polnischer, sondern jiidischer Herkunft war. Der Mythos vom ,,Polen* Zamenhof hat sich bis heute hartnickig
gehalten. 2015 wurde Esperanto vom Polnischen Kulturministerium sogar als ,,Nationales Erbe Polens* usurpiert.
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Esperanto-Praxis sehr wohl auswirken kdnne, sei der Weg bis zum Zerfall einer Plansprache in Dialekte
oder einzelne Idiome sehr lang.”

Immer wieder beeindruckte den politisch argumentierenden Humanisten Baudouin de Courtenay
die ethische und kulturelle Komponente einer kunstlichen Welthilfssprache. In erster Line misse der
Nutzen einer solchen Sprache fiir die geistige Entwicklung des Menschen anerkannt werden, weil eine
“kinstliche” Sprache die Klarheit des Denkens und die Herausbildung einer besonnenen Weltanschauung
fordere. Eine “kunstliche” Sprache trage dazu bei, die internationalen und zwischenstaatlichen Konflikte
zu entscharfen und die Toleranz gegeniiber den Uberzeugungen und den verschiedenartigen Bestre-
bungen zu stérken.

Bei dieser Gelegenheit holte der Freidenker zu einem Angriff gegen die Kirche aus, der in totali-
téren, religionsbestimmten und noch vom mittelalterlichen Aberglauben gepréagten Landern und Zivilisa-
tionen wie Russland und Polen einer Haresie gleichkam. Auf dem Gebiet der Humanitat kdnne eine inter-
nationale neutrale Hilfssprache bei weitem mehr erreichen als das Christentum oder die Religion
schlechthin. Baudouin de Courtenay lastete den Konfessionen an, dass sie die Menschen nicht vereinig-
ten, sondern voneinander trennten und sie gegeneinander aufhetzten. Ausserdem wirden sie den freien
Gedanken unterdriicken und die Individualitat negativ beeintrachtigen. Eine internationale Hilfssprache
anerbiete sich dagegen als ein gemeinsames und gleichberechtigtes Werkzeug fiir die Verstandigung zwi-
schen den Individuen, das ihnen die Freiheit zusichere und nationale und religiése Schméhungen aus-
schliesse. Die internationale Hilfssprache ermdgliche sowohl dem Klerus und den religidsen Fanatikern
als auch den Atheisten und den vermeintlichen Freidenkern, eine gemeinsame Gesprachsgrundlage zu
finden. Baudouin de Courtenay, der in diesem Bereich noch ein Stiick radikaler war als Zamenhof selbst,
unterliess es nicht, immer wieder zu betonen, dass die Annahme einer weltumfassenden Sprache die Ein-
heit der Menschheit festigen und die Solidaritit unter den Menschen im Kampf mit den ,,physischen und
psychischen Kriften der Natur verstarken* wiirde. Nur auf einer solchen ,,psychischen Basis* sei es mog-
lich, ,,das Gebdude der wirklichen Vergesellschaftung® zu erbauen. Eine internationale Hilfssprache
wirde demnach nicht nur die friedliche Auseinandersetzung zwischen den Menschen positiv beein-
flussen, die Verstandigung und den kulturellen Austausch erleichtern und das Tempo des gesell-
schaftlichen Lebens beschleunigen, sondern auch den Weg zur wirklichen Gleichberechtigung der VVolker
und Nationen ebnen. Ferner wiirde eine solche Sprache zur Entstehung einer echten Weltliteratur beitra-
gen. Diesem Ziel zustrebend, pladierte Baudouin de Courtenay fiir die Einrichtung von Lehrstiihlen zur
Pflege der internationalen Hilfssprache und der anvisierten Weltliteratur. Mit dem polnischen Esperan-
tisten Antoni Grabowski, der sich zu diesem Thema gedussert hatte, stimmte Baudouin de Courtenay
darin Oberein, dass Esperanto imstande waére, sich als Grundlage zur Vorbereitung des Studiums von
Fremdsprachen zu eignen und zugleich das Verstandnis flr die eigene Muttersprache zu erleichtern (die
Esperantisten sprechen vom ,,propddeutischen Wert* des Esperanto). Zu diesem Zweck hielt Baudouin
de Courtenay den Unterricht von Fremdsprachen und gleichzeitig einer internationalen Hilfssprache fir
nitzlich und notwendig. In diesem Sinn rief er die Regierungen und die zustandigen Behdrden der Welt
auf, diese ldee ernst zu nehmen und das Studium der Sprachen und Literaturen nicht zu behindern, son-
dern zu férdern und voranzutreiben.

Andererseits warnte Baudouin de Courtenay die Anhanger der Plansprachen aber auch davor, ihr
Werk als unfehlbar und ihre Sprache als unantastbar zu proklamieren. Dies sei eine verfehlte und gefahr-
iche Einstellung. J.M. Schleyer sei mit seinem Volapiik an dieser Haltung der ,,Selbstliebe® und des ,,Ehr-
geizes* gescheitert, und der gleiche Misserfolg wirde auch L.L. Zamenhofs Werk beschieden sein, falls
seine Anhdnger denselben Fehler wiederholten. Wenn Esperanto, das Baudouin de Courtenay fur die
beste Losung der Plansprachenfrage hielt, weitere Anhanger gewinnen wolle, dirfe es sich der Kritik
nicht erwehren. Zwar seien die unternommenen Reformen des Esperanto erfolglos geblieben, von einer
perfekten Kunstsprache sei Esperanto aber noch weit entfernt. Baudouin bedauerte, selbst zu wenig Zeit,
Talent, Inspiration und kinstlerische Phantasie fur die Vervollkommnung des Esperanto oder flr die
Erfindung einer anderen Plansprache zu besitzen. Es musse daher die Aufgabe der Sprachwissenschaft
sein, auch auf dem Gebiet der internationalen Hilfssprache mit Ernst und Fleiss tatkraftig zu wirken, wenn

7 Die Passage des Vortrags wurde in Esperantysta Polski / Pola Esprantisto, 4/1909, S. 57-60, wiedergegeben (Online:
http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=elc&datum=1909&page=95&size=45 ff.)
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die Menschheit in den Besitz einer geeigneten internationalen Kunstplansprache kommen wolle, dies zu
Gunsten spéaterer Generationen.

Besondere Bedeutung erhielt dieser VVortrag auch im russischen Sprachraum, weil die weitgehend
gleichlautende russische Fassung in der Esperanto-Beilage "Espero” der von V.V. Bitner heraus-
gegebenen Petersburger Zeitschrift Vestnik Znanija in den Nrn. 9 und 10-11 des Jahres 1908 abgedruckt
wurde.”®

1.4.5. Baudouin de Courtenay und die Esperanto-Bewegung

Die Argumentarien von renommierten Linguisten wie Schuchardt, Baudouin de Courtenay, Jes-persen,
Meillet, Pei, Eco u.a. gehdren noch heute zum “klassischen” Arsenal der Esperanto-Propaganda, freilich
ohne Erwahnung der kritischen Punkte, die Baudouin seiner brillanten Analyse hinzugefiigt hatte. Um
der Sache nicht zu schaden, wurden sie von den Esperantisten meist ausgeblendet und gingen mit der Zeit
in Vergessenheit. Viele Zitate klassischer Linguisten, die sich zur Plansprachenfrage gedussert hatten,
wurden von der simplifizierenden Esperanto-Propaganda aus dem urspriinglichen Kontext heraus-
gerissen und durch zweifelhafte Schlagworte und Losungen pervertiert oder umgedeutet. Eine aktuelle
Anpassung an die moderne Entwicklung erfuhr die Esperanto-Propaganda vor allem beim Englischen,
das von den Esperantisten zum Erzfeind hochstilisiert und in den Zusammenhang mit dem US-,,Imperia-
lismus*, als dessen Instrument man das Englische betrachtet, gebracht wurde, und dem die Esperantisten
zumindest rhetorisch offenbar den Kampf angesagt haben. Wie oben gezeigt, hatte auch bereits Baudouin
seine Einwande gegen das Englische vorgebracht.”

Nach 1908 &usserte sich Baudouin de Courtenay kaum mehr zur Plansprachenfrage, denn er
schien in den beiden besprochenen Beitragen seine Meinung erschdpfend kundgetan zu haben. Obwohl
dieses Thema ein Randgebiet seines Interesses als Linguist blieb, ist es offensichtlich, dass es sein sprach-
wissenschaftliches Denken nachhaltig beeinflusst hatte. Ab und zu druckte eine Esperanto-Gazette
Auszlige aus seinen Artikeln ab,®° aber die komplette Wiedergabe seiner Texte hatte aus Platzgriinden oft
keine Chance, berticksichtigt zu werden, denn diese Zeitschriften bestanden oft nur aus wenigen Seiten
und hatten vor allem tber die "Erfolge” des Esperanto, Uber Vereinsangelegenheiten und Dinge in eigener
Sache zu berichten. Wahrscheinlich wurden Baudouins wissenschaftlichen Analysen der Plansprachen
und des Esperanto von den Esperantisten als zu akademisch empfunden, denn die Esperantisten interes-
sierten sich weniger fur gelehrte linguistische Kommentare, die sie nicht verstanden, als vielmehr fiir die
Wirkung der lobenden Worte prominenter Meinungsmacher, die sich fiir die Propaganda verwerten
liessen.

Dass Baudouin die Plansprachenfrage und das Esperanto nicht vergessen hatte, bewies ein
Vortrag, den er im Jahr 1923 auf Einladung des Rask-@rsted-Komitees in Kopenhagen zum Thema
»Einfluss der Sprache auf Weltanschauung und Stimmung‘ hielt. Darin stellte er die interessante These
auf, dass agglutinierende Sprachen, zu denen er auch Esperanto zéhlte, ,.eine viel niichterne Weltan-
schauung begtinstigen, als die flektierenden Sprachen®. ,,Mit einer niichternen Weltanschauung ,,sei eine
ruhige, beruhigende, mit der verworrenen Weltanschauung aber eine beunruhigende Stimmung verbun-
den, eine Stimmung der Unzufriedenheit®“. Er fligte hinzu: ,,Von dieser Verworrenheit und Unzufrieden-
heit wollte man die sogenannten kiinstlichen Weltsprachen frei machen; daran erinnern die hervorragend-
sten kinstlichen Sprachen, Esperanto, Ido u.4., viel mehr an agglutinierende als an flektierende Spra-

8 Prof. |. Boduén-de-Kurtené: Vspomogatel nyj mezdunarodnyj jazyk. In: Espero. Internacia revuo de la kultura unuigo de
popoloj. Oficiala organo de la kleriga ligo “Vjestnik znanija’. Redaktoro-eldonanto: V.V. Bitner. 1. Teil: Espero 9/1908, S.
354-368; 2. Teil: Espero 10-11/1908, S. 423-429.

9 Aus ideologisch-politischen Griinden setzten die Kommunisten in der Sowjetunion der 1920er Jahre die Hetze gegen das
Englische fort.

80 7.B. Germana Esperantisto / Der deutsche Esperantist veréffentliche im Januar 1908 immerhin eine inhaltliche
Zusammenfassung des Beitrags von Baudouin de Courtenay, der in Ostwalds Annalen erschien. Die Kritik Leskiens und
Brugmanns war im Vorjahr von dem Blatt natlrlich zur Kenntnis und entsprechend ablehnend beantwortet worden. The British
Esperantist wies auf seinen Seiten auf den Warschauer Vortrag Baudouins kurz hin. In Esperantysta Polski / Pola Esprantisto,
4/1909, wurde sogar ein Auszug des Warschauer Vortrags wiedergegeben. In der Moskauer Zeitschrift Ondo de Esperanto /
Volna Esperanto des Jahres 1909 erschien aber schon keine Notiz mehr zu diesem Thema.
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chen®. Und: ,,Die Erfinder und Vervollkommner kiinstlicher Weltsprachen streben auch daran, den allen
natlrlichen Sprachen eigentiimlichen Homonymismus und Synonymismus zu vermeiden und die das
direkte Verstdndnis storende Vieldeutigkeit mit einer konsequenten Eindeutigkeit zu ersetzen.” Usw. An
einer spateren Stelle dieses Vortrags erwahnte Baudouin Esperanto und Ido noch einmal und lobte ,,das
Verdienst der Erfinder einiger kiinstlichen Sprachen, vor allem des Esperanto, stdndige Symbole fir
Substantiva und Adjektiva (o, a) eingefihrt zu haben.*8!

1.4.6. Baudouin de Courtenays Verhéltnis zu L.L. Zamenhof

Anlésslich einer Gedenkveranstaltung fir L.L. Zamenhof, die am 14. April 1918 in der Esperanto-Gesell-
schaft ,,Espero* zu Petrograd stattfand, hob Baudouin de Courtenay in seiner Ansprache die Leistungen
dieses ,,bescheidenen” und ,,edelmiitigen” Mannes noch einmal eindrucklich hervor und zeigte seine
»Sympathie fiir alles, was der Anndherung der Menschheit dient und der wilden Verfolgung und diesen
schrecklichen Kriegen, die unsere Epoche schmiht, Einhalt gebietet”. Dass Esperanto von allen kinstli-
chen Sprachen die bekannteste, populdrste und verbreitetste ist, verdanke sie vor allem ihren inneren
Vorzlgen und vor allem ihrer demokratischen (sic) Eigenschaft. Daher war Baudouin, der keiner
konkreten Plansprache anh&ngen und kein Esperantist sein wollte, abschliessend der Meinung, dass
Esperanto seine Rolle als grandiose Verwirklichung der Idee der internationalen Sprache spielen und die
Idee des Kosmopolitismus fordern werde. Zwar ware es gut, fand er, wenn nach einer gewissen Zeit (vor
allem fir die Wissenschaft) eine andere, noch perfektere Sprache ausgearbeitet wiirde. Dies bedeute aber
keine Absage an Esperanto. Zur Rolle der Sprache fur den Menschen meinte Baudouin, dass die Sprache
eine ,,Waffe des Menschen* sei, ,,der nicht nur das Recht, sondern auch die moralische Pflicht* habe,
,diese Waffe zu vervollstindigen®, und die ,,Evolution des Esperanto” werde ,,gelingen, wenn die
Linguisten oder Sprachwissenschaftler aufhéren werden, sich mit Misstrauen und Verachtung gegeniiber
der Frage der Kunstsprachen zu verhalten und sich mit ihrer Losung befassen werden“. Zu den
linguistischen Betrachtungen verlieh Baudouin de Courtenay seinen pazifistischen und kosmopolitischen
Emotionen Nachdruck. Die Krafte der Natur dirften nicht dafiir vollzogen werden, um die Menschen zu
vernichten, wie dies bisher der Fall gewesen sei. Im kiinftigen Leben sollte das Ziel der Menschheit nicht
die Erfindung von Kanonen, Torpedos und Bomben sein, sondern die Errichtung des Glicks, des
Wohlstands und des Fortschritts, und zwar nicht nur in wirtschaftlicher und intellektueller, sondern auch
in moralischer Hinsicht. Das Andenken an den Schopfer dieser hohen humanistischen Idee, gemeint war
Zamenhof, sei gleichzeitig die ,,heilige* Erinnerung an ihn als einen der ersten Pioniere auf dem Weg zur
Verwirklichung des grossen Ideals einer besseren Zukunft.®2

Nachdem Baudouin de Courtenay am 3. November 1929 in Warschau gestorben war, verof-
fentlichte die Zeitschrift Esperantysta Polski / Pola Esperanto einen iberschwenglichen Nachruf, in dem
der polnisch-judische Esperantist Leo Belmont (eigtl. Leopold Blumental) die vielen Verdienste des
beriihmten ,,Sterns der Philologie*, wie er Baudouin lobpreisend nannte, fur die Sprachwissenschaft und
die Plansprachenbewegung noch einmal in Erinnerung rief. Dieser ,,vir ilustrissimus®, wie Baudouin be-
zeichnet wurde, sollte auch den Esperantisten als ,,Fanatiker der Wahrheit und des Kampfes gegen die
Unwahrheit* stets im Bewusstsein bleiben.®

81 S, Jan Baudouin de Courtenay. Ausgewahlte Werke in deutscher Sprache. Hrsg. v. Joachim Mugdan. Miinchen 1984. Ss.
224f, 252f. Online s. http://crecleco.seriot.ch/textes/BdeC29/txt.html.

82 Diese Rede Baudouin de Courtenays vom 14. April 1918 wurde in Impeto “89, soci-politika kaj beletra almanako, Moskau
1990, S. 116-20, mit einem Vorwort von S.N. Kuznecov auf Esperanto verdffentlicht. Die russische Version wurde verdffentlicht
in: Isaev, M.l.: Problemy mezdunarodnogo vspomogatel’'nogo jazyka’, Moskau 1991. S. 229-32. Online:
http://miresperanto.com/esperantologio/boduen.htm. S. auch Kuznecov, S.N.: "Kosmoglot’, pervoe interlingvistiCeskoe
obsCestvo v Rossii. In: Interlinguistica Tartuensis, Nr. 111 (1984), S. 136.

83 Esperantysta Polski / Pola Esperantisto, 11/1929, S. 141-6. (Online: http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-
plus?aid=elc&datum=1929&page=189&size=45 ff.). Nach jahrzehntelanger Missachtung des Linguisten durch die
antiintellektuellen Opportunisten, die das kommunistische Regime unterstiitzten, kehrte Pola Esperantisto erst im Jahr 2006
zur Rolle Baudouins mit einem l&ngeren Beitrag wieder zurlick.
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1.4.7. Andere Plansprachen

In den Annalen bezeichnete er die Esperantisten als Sekte, und im Vestnik Znanija sprach er von der
Esperanto-Fraktion als einer ,rechtgldubigen® (‘orthodoxen”) und von der Ido-Fraktion als einer
,Reformkirche®. Eine Stellungnahme Baudouin de Courtenays zur Arbeit der ,,Delegation erschien in
Pola Esperantisto, 5/1908, S. 88 (nachgedruckt in Lingvo Internacia, 6/1908, S. 266f.). Der ,,Delegation*
warf er vor, sich inkompetent und ,,ohne Recht* in die Reform des Esperanto eingemischt zu haben.
Baudouin trat aus der Delegation aus, da er ,,Jdo* im Vergleich zu Esperanto als ,,Riickschritt betrachtete.

Aber Baudouin de Courtenay liebte (man kann es nicht anders sagen) alle Plansprachen. Fir
seinen ,,Lehrgang der praktischen Weltsprache Reform-Neutral“ (Ziirich & Leipzig 1912) erhielt dessen
Autor Woldemar Rozenberger ein freundliches Vorwort von Baudouin de Courtenay. ,,Reform-Neutral*
wurde von ihm als Reaktion auf Schleyers schwer verstdndliche Kunstsprache Volapik erfunden.
Baudouin, der diese neue Sprache ,,jedenfalls fiir eine tief durchdachte und fein ausgefiihrte Realisierung
der Idee einer internationalen Hilfssprache hielt, betrachtete die ,,grosse Anzahl solcher kiinstlicher
Sprachen, die ,,bis jetzt als Versuche gemacht wurden®, lediglich ,,fiir einzelne Etappen auf dem Wege
zur endgultigen Verwirklichung des allen Schopfern der internationalen Hilfssprachen vorschwebenden
Ideals*.®

Als 1916 in Petrograd die Gesellschaft ,,Kosmoglot“ gegriindet wurde, wurde Baudouin de
Courtenay zum Ehrenprasidenten ernannt. Er blieb es auch, als der Verein 1921 in Tallinn (Estland) von
Jacob Linzbach und Edgar von Wahl neugegriindet wurde. 1928 nahm er den Posten de ,,Protector del
Occidental-Union* an 8

1.4.8. Zur Rezeption Baudouin de Courtenays in der Sowjetunion und in Polen

Aus der Kazaner Schule und dem spater (nach 1900) von Baudouin de Courtenay geleiteten Petersburger
Kreis ging eine ganze Reihe von bedeutenden Sprachwissenschaftlern wie V.A. Bogoro-dickij, W.
Kruszewski, S.K. Bulic, E.D. Polivanov, W. Doroszewski u.a. hervor, die teilweise die Konzeptionen
ihres Lehrers weiter entwickelten, teilweise Gegenkonzeptionen entwarfen.®’

Sowonhl in der Sowjetunion als auch im Ubrigen kommunistischen Block erfuhr die Rezeption des Werks
Jan Baudouin de Courtenays kuriose Wendungen und tragische Verirrungen, aus ideologischen Motiven.
Dies ist ein eigenes interessantes Kapitel, das ich an dieser Stelle lediglich mit einigen Anmerkungen
beriihren kann. Zu Zeiten, als der ,,Marrismus“ in der sowjetischen Sprachwissenschaft noch
“Staatsreligion” gewesen war, tat sich vor allem ausgerechnet Janis (Jan Viljumovi¢) Loja (1896-1969)%
als Kritiker Baudouins hervor, der von ihm pejorativ als Vertreter der ,,subjektiv-idealistischen* Richtung
bezeichnet wurde. Diese Attacke hatte zur Folge, dass Baudouin bis zum Fall des ,,Marrismus* (1950) —
und auch dariiber hinaus — eine postume Existenz als ,,subjektiver Idealist” im Dienste der ,,bourgeoisen*
Wissenschaft zuteil wurde. Dies obwohl er den Gesellschaftsbezug, den die frilhen sowjetischen
Linguisten im Rahmen einer neuen marxistisch konzipierten Sprachwissenschaft forderten, um die
Jahrhundertwende zusammen etwa mit Fortunatov bereits selbst erkannt hatte.®® Eine Beschaftigung mit
seinem Werk galt demnach als suspekt, ideologisch abwegig und unangebracht. Nach Ende des
Stalinismus sahen sich die ideologisch verirrten sowjetischen Sprachwissenschaftler veranlasst, den

8 Die entsprechenden Zeitschriften konnen kann auf der Website der ,,Sammlung Plansprachen (Wien) in der Rubrik
»gescannte Zeitschriften eingesehen werden.

8 Das Vorwort wurde offenbar im Juni 1911 geschrieben.

86 Zusammen mit Dr. Albert Guérard, Literaturprofessor, Universitit Stanford (USA) und Dr. Albert Saareste,
Literaturprofessor, Universitat Tartu (Estland) (s. Cosmoglotta 1929). S. N.S. Kuznecov: “"Kosmoglot”, pervoe
interlingvisti¢eskoe obs¢estvo v Rossii. In: Interlinguistica Tartuensis, Nr. 111 (1984), S. 155.

873, H. Jachnow: Zur Geschichte der Sprachwissenschaft in Russland und der UdSSR. In: Jachnow, H. (Hrsg.): Handbuch des
Russisten. Sprachwissenschaft und angrenzende Disziplinen. Wiesbaden 1984. S. 737.

8 Loja war ein Kritiker der ,,Jafetidologie* Marrs und schwérmte fiir die interationalen Plansprachen, v.a. flr Esperanto (s.
http://www.plansprachen.ch/Esperanto_Stalinismus_Sowjetunion_1920-30er.pdf, S. 44f.).

89 Jachnow, ebd., S. 748.
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verschmahten Polen als bedeutende Figur der Sprachwissenschaft zu rehabilitieren. So bedauerte etwa
M.V. Panov im Jahr 1957 ausdricklich, dass Baudouin in Abhandlungen zur Geschichte der Linguistik
nur als ,,Psychologist® (sic) dargestellt worden sei, wihrend man das eigentliche Wesen seiner
Konzeption zu wenig beachtet habe. Als 30 Jahre nach dem Tode Baudouins (1959) in der zentralen
sowjetischen Linguistik-Fachzeitschrift Voprosy jazykoznanija ein l&ngerer Beitrag uber ihn erschien,
hielt der Autor A.A. Leont’ev die Zeit fiir geckommen, die Ideen Baudouins ,,objektiv zu bewerten* und
sich endlich seinem ,,wissenschaftlichen Verméchtnis und seiner Rolle, die er in der russischen (sic!) und
internationalen Sprachwissenschaft gespielt hat, aufmerksam zuzuwenden“. Im Kontext von
komplizierten Fragen des ,,Psychologismus®, ,.Soziologismus®, ,sozialen Determinismus* und
,»Strukturalismus® (Mode- und Schimpfworter von damals) in der Sprachwissenschaft, mit denen
Leon’tev sich eingehend auseinandersetzte, machte der Autor noch einmal mit voller Inbrunst darauf
aufmerksam, dass es sich bei Baudouin de Courtenay halt (leider?) nicht um einen Linguisten gehandelt
habe, der ,,der dialektischen Methode des marxistischen philosophischen Materialismus* verpflichtet
gewesen war. Statt dem ,,Idealismus“ (russ. idealisti¢nost”) wurde Baudouin von Leont’ev nun dem
,haiven Materialismus® (russ. naivnaja materialistinost’) zugeordnet, denn der ,Fehler der
sprachwissenschaftlichen Konzeption Baudouins® sei gewesen, dass ,.er sich nicht bewusst auf ein
hoheres Niveau der Abstraktion seiner philsosophischen Gesichtspunkte begeben® habe. Usw.* In der
Zeitung Sovetskaja Estonija wurde L.V. S¢erba mit den Worten zitiert, Baudouin sei ein ,,Ritter der
Wabhrheit im besten Sinne des Wortes gewesen, der gegen die ,,Verfilschung der Wissenschaft
gekampft habe.® 1960 verdffentlichte die Akademie der Wissenschaften der UdSSR eine kleine
Festschrift mit lesenswerten Aufsétzen zum Wirken und Denken Baudouins, die von A.A. Leontev, V.N.
Toporov, V.V. Ivanov, N.I. Tolstoj und den beiden Interlinguisten V.P. Grigor'ev und E.A. Bokarév
verfasst wurden.®? In seinem Beitrag sprach A.A. Leont ev von Baudouin de Courtenay nun von einem
»grossen Wissenschaftler und Humanisten, einem leidenschaftlichen, {iberzeugten und konsequenten
Kampfer gegen jegliche Art der Liige, Ungerechtigkeit und Unterdriickung®. Diese Einschitzung schien
jawunderbar ins Paradigma bzw. Schema der sowjetischen Staatsideologie zu passen. Auf Einzelheiten,
welche Bedeutung diese politische Haltung fur Baudouin hatte, ging Leont”ev freilich nicht ein; immerhin
hatte er die Gite, zu erwéhnen, dass Baudouin sich fiir die Rechte von Minderheiten Polens wie den
Juden, Weissrussen und Ukrainern eingesetzt hatte. Von demselben A.A. Leont ev stammte auch eine
ausfiihrliche historische Wiirdigung ,,Baudouin de Courtenays und der Petersburger Schule der
Linguistik®, die 1961 (Nr. 4) in Voprosy jazykoznanija abgedruckt wurde. In diesem Beitrag, in dem der
Autor nun auch ohne ideologische Verzerrungen auskam, wurde Baudouins Erbe im Lichte der Theorien
seiner Schiller L.V. S¢erba, L.P. Jakubinskij und E.D. Polivanov behandelt. 1963 folgte im Programm
der Akademie der Wissenschaften der UdSSR eine neue Baudouin-Werkausgabe in zwei Bénden, die
verschiedene Texte aus dem Labor Baudouins enthielten. Unter ihnen war auch ein kurzer Auszug aus
Baudouins Plansprachen-Replik in der Ubersetzung von A.A. Leont’ev zu finden, die 1907 in Ostwalds
Annalen erschienen war.®® Auf jegliche Sowjetideologie verzichtend, hob der herausragende Linguist
V.V. Vinogradov in seiner exemplarischen Wirdigung von 1963 die ,.fortschrittlichen” Ideen und
Leistungen Baudouins hervor, ohne jedoch sein Interesse fiir Plansprachen zu erwahnen.% Mit diesen
auffrischenden Publika-tionen wurde nach einer langen Phase der Verdrdngung Baudouins aus der
Wissenschaft das Interesse an diesem einzigartigen Sprachwissenschaftler, der bis 1918 ein Untertan des
Zaren, dessen Verschwinden Baudouin ganz und gar nicht bedauerte, und danach Birger der Republik
Polen war, stetig gesteigert.

Im kommunistischen Polen setzte die Auseinandersetzung mit Baudouin de Courtenay 1954 ein,
als in der Akademie der Wissenschaften eine Gedenkveranstaltung zu seinem 25. Todestag stattfand. Die

% A A. Leont’ev: Obscelingvisticeskie vzgljadi I.A. Boduéna de Kurtené. (K 30-letiju so dnja smerti). In: Voprosy jazyko-
znanija, 6/1959.

91 S, http://crecleco.seriot.ch/textes/Smirnov59.html.

923, S.B. Bernstejn, Red.: Baudouin de Courtenay. K 30-letiju so dnja smerti. Moskva 1960. VVon besonderem Wert ist die
umfassende Bibliographie.

93 Die Esperantisten und Interlinguisten E.A. Bokarév und V.P. Grigor’ev gehdrten zum Redaktionskollegium. Der Beitrag
VV. Vinogradovs ist abrufbar unter http://www.kls.ksu.ru/boduen/bodart.php?id=8&num=1000000.

% Der Beitrag Vinogradovs ist abrufbar unter http://www.kls.ksu.ru/boduen/bodart.php?id=8&num=1000000.
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Einschatzungen Baudouins schwankten unter dem Einfluss des tonangebenden Linguisten Witold
Doroszewski (1899-1976), der den ,,Strukturalismus von Ferdinand de Saussure eifrig bekampfte, und
Baudouin zuerst — &hnlich wie die Sowjets — des ,,Psychologismus®, dann des ,,Determinismus* und
schliesslich des ,,Dualismus® bezichtigte und ihm vorwarf, das Erbe des ,,subjektiven Idealismus® nicht
Uberwunden zu haben. Trotz dieser sinnlosen Ausfélle gegen Baudouin wurde an seinem flinfzigsten
Todestag (1979) am Gebéaude der Warschauer Universitat nicht nur eine Gedenktafel angebracht, auf der
Baudouin de Courtenay als ,,grosser Gelehrter und ,,grosser Mensch* gewiirdigt wurde, sondern es
wurden auch eine Ausstellung gezeigt, ein internationaler Kongress durchgefiihrt, Artikel gedruckt und
Radiosendungen tber Baudouin produziert. Wéhrend Baudouin de Courtenay auch in der DDR wie fast
alles tbrige in diesem Land deformiert und unvollistandig dargestellt wurde,® hatte man ihn ausserhalb
der slavischen Welt lange Zeit kaum beachtet, wohl aus Mangel an entsprechenden Sprachkenntnissen
wie Polnisch, Russisch, Tschechisch, Slowenisch, Litauisch usw., die nétig wéren, um die Beitrdge
Baudouins verstehen zu kénnen. Ausserhalb Osteuropas wurde das Werk Baudouin de Courtenays vor
allem von Roman Jakobson und Max Vasmer bekannt gemacht, obwohl auch die westliche
Darstellungsweise nicht komplett oder frei von Unzulanglichkeiten war.%

2. Innenpolitische, soziale, wirtschaftliche, geistige und kulturelle Verhalt-

nisse Russlands zur Zeit der Entstehung des Esperanto
(kurze Charakterisierung®)

2.1. Politische Entwicklung in Russland im 19. Jahrhundert

Im Zusammenhang mit der Abhandlung der Geschichte der Plansprachen in Russland ist eine kurze
Charakteristik der politischen Entwicklung Russlands im 19. Jahrhundert angebracht.%

Die Bedingungen fiir die Entstehung der Esperanto-Sprache und -Bewegung wéren zundchst
einigermassen ginstig gewesen. Zamenhof experimentierte mit seinem Kunstsprachenprojekt bereits in
den 1870er Jahren. Diese Bedingungen wurden in den 80er Jahren zunehmend schlechter. Zamenhofs
Jugendzeit fiel in die Ara des ,,Befreierzaren* Alexander II. (1855-1881), unter dem liberale Reformen
eingeleitet worden waren (von denen das Dekret Uber die Abschaffung der Leibeigenschaft im Jahre 1861
wohl die bedeutsamste war). 1887, im Jahre der Verdffentlichung des Esperanto, regierte bereits seit
sechs Jahren Zar Alexander Ill., unter dem eine neue Periode der politischen und geistigen Reaktion
eingesetzt hatte: dies als Antwort auf die Terroranschlage gegen die Staatsmacht, die revolutionare Zellen

% In der DDR befasste sich v.a. Frank Hausler mit Baudouin, v.a. mit seiner Phonetik und Phonologie (Héusler interessierte
sich Uibrigens auch fiir die Interlinguistik). In seinem Standardwerk zu den internationalen Plansprachen (Akademie-Verlag,
Berlin Ost 1985) verzichtete D. Blanke auf eine Wiirdigung der ideologisch-ethisch-politischen Ideen Baudouins und
beschrénkte sich auf einige linguistische Ansichten des Polen.

% S, Mugdan, ebd. S. 183-190. Zur Geschichte der polnischen Linguistik s. auch: Koerner, E.F.K., Szwede, A.: Towards a
History of Linguistics in Poland. From the early beginnings to the end oft the twenthieth century. Amsterdam/Philadelphia
2001. (Einsehbar unter Google Books). 1997 erschien eine Bamberger Dissertation von Renata Budziak {iber ,,Baudouin Jan
Baudouin de Courtenay als Soziolinguist und Sprachsoziologe®. A.A. Leont’ev wies in seinem Beitrag von 1959 auf den
Umstand hin, dass viele Arbeiten Baudouins nicht nur in kuriosen und schwer zugénglichen Zeitschriften erschienen, sondern
dass leider auch ein Teil des Nachlasses von Baudouin verloren ging.

97 Bei vorliegender Fassung handelt es sich im wesentlichen um den leicht Gberarbeiteten und inhaltlich erganzten Text aus
meiner unverdffentlichten Ziircher Lizentiatsarbeit zum Thema ,,Interlinguistik und Esperanto im Zarenreich und in der
Sowjetunion (Fach Slavistik bei Prof. Dr. Peter Brang, 1991). Diese Forschungsarbeit wurde auch in meiner Zamenhof-
Biographie (Harrassowitz 2010) verwendet, wo ich die historische Entwicklung Russlands, Polens und der Juden Russlands
und Polens im 19. Jahrhundert abgehandelt habe.

9 Diese Forschungsarbeit wurde auch in meiner Zamenhof-Biographie (Harrassowitz 2010) verwendet, wo ich die historische
Entwicklung Russlands, Polens und der Juden Russlands und Polens im 19. Jahrhundert ausfiihrlicher abgehandelt habe.
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(,,NArodniki* u.a.) vor allem wéhrend den 60er und 70er Jahren veriibten. Die Fortschrittsbewegung —
die revolutiondre wie die liberale — wurde von der Regierung grausam verfolgt und schliesslich ganz
zerschlagen. Ubrig blieben noch die Kampfer Vladimir 11"i¢ Uljanov-Lenins und Josif Visarionovic¢
Dschugaschwili-Stalins, die das Erbe der revolutiondren Bewegung weiterfihrten bis zum Sturz des
Zarismus im Jahre 1917.

Die Verhartung der Politik unter Alexander Ill. und senem erzreaktionaren und beriichtigten
Helfer, dem Juristen K.P. Pobedonoscev, seines Zeichens Oberprokuror des Heiligen Synodes, und dem
politischen Ideologen des Panslavismus, M.N. Katkov, zeitigte verheerende Folgen fiir alle Bereiche des
oOffentlichen Lebens. Konstantin Petrovi¢ Pobedonoscev (1827-1907), ein Anhadnger der russophilen,
orthodoxen und antiwestlichen Richtung, der sich — wie Ubrigens Vitte (Witte) und Pleve (/von/ Plehwe)
auch® —auch als Judenfeind profilierte, beherrschte ein Vierteljahrhundert lang weitgehend die politische
und geistige Szene Russlands. In seiner Antrittserklarung von 1881 hatte Alexander Il1., selbst auch kein
Freund der Juden, die Prinzipien der Selbstherrschaft bekraftigte und unmissverstandlich zum Ausdruck
gebracht, dass er mit allen Mitteln gegen jede demokratische Regung vorgehen wirde. Die neue
Regierung war bemiiht, die liberalen Reformen seines VVorgangers weitgehend riickgangig zu machen.
Der Feudaladel erwog sogar die Wiedereinfiihrung der Leibeigenschaft. Die Gunst der russisch-
orthodixen Kirche geniessend, forderte Alexander Ill. andererseits das Militar, die wirtschaftliche
Entwicklung und die Kunst (bzw. Kiinste).1%

Den Zarenmordern wurde der Prozess gemacht; auch A.l. Ul’janov, ein Bruder Lenins, wurde
1887 wegen Konspiration zum Tode verurteilt. Dem folgte eine rucksichtslose Russifizierung. Mit
fanatischem Eifer wurde unter der Fiihrung Pobedonoscevs samtliche im Zarenreich lebenden ethnischen
Minderheiten geknechtet und entrechtet; ihre Sprachen, ihr Volkstum und ihr spezifisches Verwaltungs-
und Rechtssystem wurden ignoriert. Vor allem die Volker des Baltikums, die Polen, Weissrussen und
Ukrainer hatten darunter am meisten zu leiden. Die V6lker des Kaukasus wurden ebenso unterjocht. 1890
wurde auch Autonomie Finnlands, das Teil des Zarenreichs war, abgebaut. Schon infolge des polnischen
Aufstands von 1863 war die Ausiibung der polnischen, litauischen ukrainischen und anderen
Minderheitenrechte im Zarenreich massiv und nachhaltig behindert worden. Litauische Blicher konnten
nur in Ostpreussen gedruckt werden. Die Russifizierung von 1893 bekam besonders auch die Universitat
Tartu zu spuren, an der Russisch als Lehrsprache eingefiihrt wurde (statt Deutsch). Tartu selbst wurde in
Jur’ev umbenannt. Die judische Bevoélkerung war wiederholten vernichtenden Pogromen ausgesetzt und
mit antijidischen Sondergesetzen diskriminiert. Religidse russische Sekten wurden verfolgt, deportiert
und ihrer Freiheit beraubt. Das Ziel dieser Massnahmen soll die Integration in die Gesellschaft Russlands
gewesen sein.%* Die russische Reaktion tobte auch im ganzen russischen Schul- und Bildungswesen.
1884 wurden alle Elementarschulen der Aufsicht Pobedonoscevs unterstellt. Die Gymnasien wurden
unter Androhung von Massregelungen verpflichtet, die Schiler (auch ausserhalb der Schule) zu
tiberwachen und ihre politische Zuverldssigkeit zu Oberprifen. Der Unterrichtsminister, Graf D.A.

99 S, H.-Lowe.: Antisemitismus und reaktionare Utopie. Zur Politik und Ideologie von Biirokratie und Konservativen in Russ-
land 1890-1917. Hamburg 1978. Zur Geschichte der Juden und des Antisemitismus in Russland s. i.e.L. die Werke von S.
Dubnov, L.Poliakov und F. Battenberg sowie von M. Messmer, K. Richter (Litauen), W. Benz (Handbuch des Antisemitis-
mus).

100 Die von Neuem “umgeschriebene” Historiographie in Putins Russland neigt dazu, die Periode Alexanders I11. vor allem aus
wirtschaftlichen und miltarischen Gesichtspunkten, wieder positiv zu sehen. Alexander III. wird als ,,Zar des Friedens* und als
Herrscher, der die Kultur unterstutzt habe, gerihmt. In russisch-orthodoxen Kreisen wird dieser religios veranlagte Zar “mit
zwei Gesichtern” fast wie ein Heiliger verehrt (s. etwa http://expert.ru/expert/2015/13/dlinnyij-vek-posle-aleksandra_x). Seine
schéndliche Politik der allgemeinen Unterdriickung und des staatlichen Antisemitismus, die in seinem Reich herrschte, wird
eher ausgeklammert. Eine eher objekive Biographie haben S. Bensidoun (Alexandre I11., Paris 1990) und M.V. Eremenko
(Carstvovanie Aleksandra I11., Moskau 2007) verfasst.

101 Das behauptete zumindest Aleksandr SolZenicyn in seinem Buch "Zweihundert Jahre zusammen'. Die russisch judische
Gesichte 1795-1916. Bd. 1. Miinchen 2002, der darin auch glaubhaft machen will, dass die Herrscher Russlands keine
Judenverfolger waren (was sicher auf Alexander Il. zutrifft, der die Judenverbote aufhob). Es scheint, dass der Schriftsteller,
der sich weitgehend auf altere dritte Autoren bezieht, den Juden die Schuld fiir ihre missliche Lage zuschreibt, weil sie weder
wille s noch in der Lage gewesen seien, sich zu integrieren. Obwohl ich dieses Buch inzwischen gelesen habe, ziehe ich seine
umstrittenen Thesen an dieser Stelle nicht weiter in Betracht und beschranke mich auf die im Haupttext angebrachten
oberflachlichen Angaben aus der zitierten Fachliteratur, die ich vor allem wahrend meines Slavistik- und Geschichts-Studiums
in den 1980er Jahren benutzt hatte (und die ich hier mit zusatzlichen Angaben zu einigen wichtigen Blichern, die danach
erschienen, versehe).
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Tolstoj, hob die Autonomie der Universitaten auf und erliess ein Gesetz, das den Kindern der unteren
Bevolkerungsschichten den Besuch hoherer Lehranstalten untersagte. Die Universitaten mussten sich
demutigende Eingriffe gefallen lassen. Politisch unzuverlassige Professoren wurden abberufen und durch
loyalere ersetzt. Von der Lehr- und Lernfreiheit, die noch Alexander Il. gewéhrt hatte, blieb nichts mehr
tibrig. Die Regierung war bestrebt, auch die geringsten Reste akademischer Autonomie zu vernichten. In
der Folge kam es unter der akademischen Jugend in Moskau und Kazan” zu ernsten Unruhen, die auch
durch Verhaftungen und Verbannungen nicht erstickt werden konnten. Sie wurden in den 1890er Jahren
zu einer alljahrlich wiederkehrenden Erscheinung im Hochschulleben. Der ultrareaktiondre Kurs des
Regimes machte aus der Studentenschaft ein ernstzunehmendes revolutionéres Potential. Ebenfalls wurde
die einst liberale Gerichtsordnung aufgehoben. 1885 wurde die Unabhangigkeit und Unabsetzbarkeit der
Richter beseitigt. 1890 erlitt auch die in den landlichen Zemstvo-Institutionen verkorperte
Selbstverwaltung einen harten Schlag, indem die Regierung das Zemstvo-Statut revidierte (das Resultat
dieser Revision blieb bis 1917 in Kraft). Zwei Jahre spéter wurden zudem die Kompetenzen der
Institutionen der stadtischen Selbstverwaltung eingeschrénkt.

Ein paar Worte zu den russischen Innenministern der besprochenen Zeit, die ja Uber die
Zulassung von Vereinen und Zeitungen zu entscheiden hatten. Als V.K. (von) Plehwe (Pleve)
Innenminister des Russischen Reichs und Chef der Gendarmerie war (1904/05), wurde er in
verschiedener Weise in jidische Angelegenheiten verwickelt. So denunzierte er den Finanzminister S.Ju.
Witte beim Zaren Nikolaus Il. als Teilnehmer einer angeblichen jidischen Verschwérung und erreichte
so dessen Absetzung. Im August 1903 traf er Theodor Herzl in Sankt Petersburg, um mit ihm die
Errichtung von zionistischen Gesellschaften in Russland zu diskutieren. Er machte einen Vorschlag zu
Handen der russischen Regierung fur eine Anfrage an die Turken, um die jidische Kolonisierung
Palastinas zu ermdglichen. Ausserdem hatte Plehwe sein Amt als Innenminister dazu benutzt, darauf zu
bestehen, dass Hirsh Lekert, der versucht hatte, den Gouverneur von Vilnius, Victor von Wahl, zu
ermorden, unter Kriegsrecht zu stellen, was ihm praktisch ein Todesurteil garantierte. Nachdem Plehwe
nichts dagegen unternahm, um eine blutige Welle antijudischer Gewalt im Jahr 1903 zu verhindern,
beschloss der Doppelagent Je.F. Azef, die Ochrana nicht (ber die Plane der Sozialrevo-lutiondre zu
informieren, Plehwe zu ermorden. Plehwe Uberlebte das Attentat von 1903, wurde aber bei einem
Anschlag des Sozialrevolutionars Egor Sazonov am 28 Juli 1904 durch eine Bombe getotet.1%?

Pleves Nachfolger waren der reformbereite Pjotr Dmitrievi¢ Svjatopolk-Mirskij (bis 18.1.05),
A.G. Bulygin (bis 22.10.05), P.N. Durnovo (bis 22.04.06), der fir die Massenverhaftungen der
Sozialrevolutiondre, fir die blutige Unterdriickung der Streikbewegungen im Dezember 1905 in Moskau,
flr die Schliessung zahlreicher Verlage und die Entlassung ihrer Redakteure verantwortlich war. Pleve
war die treibende Kraft hinter allen antijudischen Massnahmen unter Durnovo. Er strebte danach, die
»provisorischen Regelungen” fiir die Juden zu verschérfen, indem er alle Siedlungsrechte fur Juden
ausserhalb von Stadten und Flecken im Ansiedlungsrayon aufheben wollte. Abgesehen von gewissen
Ausnahmen waren von dieser Siedlungsrestriktion nicht nur Studenten und Handwerkerlehrlinge,
sondern auch die Juden mit héheren Bildung betroffen, die sonst tberall in Russland siedeln durften.
Diese Haltung wurde damit begrindet, dass dies wegen der revolutiondren Stimmung unter den Juden
unerwiinscht sei. Pleve weigerte sich, die Juden auf dem Land zuzulassen, da sie hauptsachlich den
unproduktiven Klassen angehdrten und auf Kosten der armen Bauernbevolkerung leben missten.
Offenbar hatte Pleve, der den judischen Handel offenbar als unproduktiv betrachtete, dieselben
Vorurteile, wie alle anderen Konservativen. Pleves politische Freunde erklérten, er habe die gefahrliche
Macht des Judentums immer erkannt. Es sei sein Ziel gewesen, dass russische Leben vor dessen
wachsendem Einfluss zu bewahren.1%

Sein bertihmter Nachfolger Pjotr A. Stolypin, der bis zu seiner Ermordung am 5.(18.) 9.1911
letzter bedeutender Innen- und Premierminister Russlands war, fuhr zur Wiederherstellung der
allgemenen Ordnung im Land einen harten Kurs, bei dem er sich nicht scheute, von Standgerichten
wahrend seiner Amtszeit ca. 5500 Todesurteile fallen zu lassen.

102.g, https://de.wikipedia.org/wiki/Wijatscheslaw_Konstantinowitsch_von_Plehwe. Wikipedia-Vermerke dienen hier nur zur
groben und weiterfihrenden Orientierung.

1083, Lowe, H.-D.: Antisemitismus und reaktionare Utopie. Russischer Konservatismus im Kampf gegen den Wandel von
Staat und Gesellscahft. Hamburg 1978. S. 49-51.
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Die hohe Analphabetenrate, der tiefe Bildungsstand, das schlechte Bildungssystem und die hohe
Sterblichkeitsrate sowie die prekére wirtschaftliche Lage trugen zur allumfassenden Stagnation und zur
Verhinderung des sozialen Fortschritts in starkem Masse bei.

Ein Spinnengewebe von zaristischen Polizeiagenten uberdeckte das Zarenreich. Sie hatten die
Aufgabe, das Leben und Wirken der Untertanen zu iberwachen. Fast nichts durfte ein russischer
Untergebener tun, ohne dafiir die Bewilligung der Behorden zu erhalten, die wegen ihrer Willkir
gefiirchtet und verhasst waren. Besonders scharf reagierte die Polizei auf jeden Versuch, gesellschaftliche
Vereinigungen und Ansammlungen zu organisieren, eine ¢ffentliche Rede zu halten oder eine Zeitung
herauszugeben. 1882 fuhrte Innenminister D.A. Tolstoj die sogenannte Praventivzensur ein, welche so
schikands gehandhabt wurde, dass fast alle liberalen Presseorgane — sofern sie nicht Gberhaupt verboten
wurden — ihr Erscheinen einstellen mussten. Die Provinzpresse litt am starksten unter diesen
Bestimmungen. Lokale Zensurinstanzen, die meist recht unbeweglich ihres Amtes walteten, konnten
sogar den Nachdruck von Artikeln untersagen, die in Petersburg oder Moskau ohne Beanstandung hatten
erscheinen konnen. Mit Zensurschwierigkeiten hatten auch Autoren literarischer und wissenschaftlicher
Werke zu kampfen.

Zaren Alexander 111 und Nikolaus Il, Pobedonoscev, Katkov

Allerdings gab es in diesem totalitaren Uberwachungsstaat auch unkontrollierbare Stellen, durch die man
die Burokratie gelegentlich umgehen konnte. In den Genuss solcher gliicklichen Situationen kamen hin
und wieder die Esperantisten, die irgendwelche personlichen Beziehungen auszunutzen verstanden, um
zu ihrem Ziel zu gelangen. Das grossartigste Beispiel dieser Art war vielleicht die Herausgabe des ,,Unua
Libro* (1887), also der Erstpublikation in Esperanto.'®* Ein Freund von L.L. Zamenhofs Vater Markus —
letzterer war selbst als Zensor von ausléandischen jldischen Schriften angestellt — willigte aus Sympathie
fur die Zamenhofs ein, das Esperanto-Initialschriftchen durchzulassen.%

Was die Situation der Juden in der Regierungszeit Alexanders Ill. anbelangt, gab selbst
Alexander SolZenicyn in seinem umstrittenen Buch “Zweihundert Jahre zusammen’. Die russisch-
judische Geschichte 1785-1916. (Miinchen 2002), mit dem er verdachtigt wurde, den Juden die Schuld
flr die Misere Russlands zuzuschieben, im entsprechenden Kapitel zu, dass die Juden unter diesem Zaren
unter Unterdriickung zu leiden hatten, indem er schrieb: ,,Ab 1887, nach sechs Jahren des Nachdenkens
der Unentschlossenheit, ging Alexander Ill. immer entschiedener dazu Uber, die russischen Juden mit
rechtlichen und politischen Mitteln zu unterdriicken. Und diese Politik flhrte er bis zu seinem Tode fort.«
(S. 262). Und: ,,Es hat sich eingebiirgert, von einer Judenverfolgung in Russland zu sprechen. Aber das
Wort trifft es nicht. Es war keine Verfolgung, es war eine Reihe von Unterdriickungen und

104 Diese Publikation ist unter
http://archiv.onb.ac.at:1801/view/action/nmets.do?DOCCHOICE=4717462.xml&dvs=1445352269191~381&locale=de_ DE&sS
earch_terms=&adjacency=&VIEWER_URL=/view/action/nmets.do?&DELIVERY_RULE_ID=1&usePid1=true&usePid2=tru
e einzusehen.

105 Das Problem der Zensur im Zarenreich im Zusammenhang mit Zamenhof und Esperanto habe ich ausfiihrlich in meiner
Lizentiatsarbeit (1991) und in meiner Zamenhof-Biographie (Harrassowitz 2010) behandelt und komme in dieser Studie in
Kap. 6 darauf zuriick.
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Einschrankungen, die gewiss lastig, schmerzlich und auch himmelsschreiend ungerecht waren.* (S.
276).106

Die Entstehung des Esperanto fiel, trotz innenpolitischer Stagnation, in eine Epoche der
politischen Transformation und des dynamischen wirtschaftlichen, sozialen und geistigen Umbruchs. In
wirtschaftlicher Hinsicht erfolgte im Russland der 1890er Jahre der Ubergang von der patriarchalischen
Naturalwirtschaft zum Industrie-Kapitalismus. Trotz der antiwestlichen Stimmung seitens der
Konservativen in der Regierung konnte ein Graf S.J. Vitte als Finanzminister (1892-1903) die Politik der
Européisierung und Industriealisierung des Landes beschleunigen, in der Hoffnung, auch die verkrustete
Aussenpolitik Russlands in Schwung zu bringen. Auf der gleichen Linie entwickelte sich die Agrarpolitik
P.S. Stolypins (1907 Ministerprésident, 1911 ermordet). Die Folgen der Uberstiirzten Enticklung zum
Hochkapitalismus mit all ihren ungunstigen sozialen Begleiterscheinungen sind bekannt. Gleichzeitig
krstallisierte sich bei der ausgebeuteten Arbeiterschaft die Klasse des Proletariats heraus, die mit Hilfe
der Marxisten die bolschewistische Revolution von 1917 vorbereitete.'%

Pleve, Vitte, Durnovo, Stolypin, Ul'janov-Lenin

Auf geistigem und kulturellen Gebiet waren die 1870-90er Jahre und darliber hinaus in Russland eine
Epoche bedeutender schopferischer Arbeit. Es st die Epoche der grossen Realisten der russischen
Literatur: 1.A. Gon¢arov, 1.S Turgenev, N.A. Nekrasov, V.M. Garsin, N.S. Leskov, M.E. Saltykov-
S¢edryn, A.N. Ostrovskij, F.M. Dostoevskij, L.N. Tolstoj, A.P. Cechov, L.N. Andreev und V.G.

106 Wohl um die Ehre der zaristischen Verwaltung zu retten und sie vom Vorwurf des Antisemitismus zu entlas-ten, legte S.
wert auf die Feststellung, dass ,,die rechtlichen Beschridnkungen fiir die Juden in Russland niemals rassistischer Natur waren.
Sie wurden nicht auf die Karder angewendet, auch nicht auf die Bergjuden, und auch nicht auf die mittelasiatischen Juden, die
frei unter der sie umgebenden Bevélkerung siedelten und frei ihre Berufe wéhlten. VVerschiedene Autoren legten dar, dass die
tieferen Griinde fir die den Juden in Russland auferlegten Beschrénkungen wirtschaftlicher, ja antikapitalistischer Art gewesen
seien.” (S. 283). Solzenicyn schien mit der Meinung {ibereinzustimmen, dass der Antisemitismus kein Problem des russischen
Volkes war, da er in diesem Volk keine tiefe Wurzeln hatte. Er sei eher kiinstlich und in béser Absicht von der Regierung
entfacht worden. Der Fall der Ausweisung der judischen Handwerker aus Moskau im Jahr 1891 geschah durch Verfugung des
Moskauer Genralgouveneurs Grossfiirst Sergej Alexandrowitsch. (S. 280). Und nur in Teilen des Anisiedlungsayons, vor allem
in der Ukraine und dort wiederum inshesondere in den ehemals polnisch regierten Gegenden seien antisemitische Stimmungen
m Bauerntum weit verbreitet gewesen. (S. 309). Die Judenpogrome seien stes nur im Stidwesten ausgebrochen. So fand der
Schriftsteller es ungerecht, dass das vorrevolutiondre Russland von der ganzen Welt als Land der Pogrome und
Schwarzhundertschaften gebrandmartk wurde. (S. 310). Vor allem der Kischinjower Pogrom des Jahres 1903, der von S.
ausfihrlich besprochen wurde, sollte der russischen Geschichte auf ewige Zeit als Schandfleck anhaften. (S. 327).

107 Ich kann hier nur ansatzweise wichtige Entwicklungen in Russland der besprochenen Zeit erwahnen und verweise auf die
einschldgige Fachliteratur: Zur politischen Geschiche Russlands des 19. Jhs. s. i.e.L.: Valentin Giterman: Geschichte
Russlands. Hamburg 1949; Dimitrij S. Mirskij: Russland. Von der Vorgeschichte bis zur Oktoberrevolution. Essen 1975;
Gunther Stokl: Russische Geschichte. Von den Anféangen bis zur Gegenwart. 6. erweiterte Auflage, Stuttgart 1997. Ferner:
Detlef Jena: Die russischen Zaren in Lebensbildern. Graz 1996; Hans-Joachim Torke (Hrsg.): Die russischen Zaren 1647-1917.
Miinchen 1999. Zu Polen: Gotthold Rhode: Geschichte Polens. Ein Uberblick. Darmstadt 1980; Jérg K. Hoensch: Geschichte
Polens Stuttgart 1983, (2/1990): Enno Meyer: Grundziige der Geschichte Polens. Darmstadt 3/1990; ferner: Andrea Shmidt-
Rosler: Polen. Regensburg 1996; Rudof Jaworski u.a.: Eine kleine Geschichte Polens. Frankfurt/M. 2000; Jurgen Heyde:
Geschichte Polens. Beck, Miinchen 2006; Norman Davies: Im Herzen Europas — Geschichte Polens. Munchen 4/2006; Klaus
Zernack: Polen und Russland. Berlin 1994. Jiidische Geschichte Osteuropas: s. Simon Dubnow, Friedrich Battenberg und
Heiko Haumann.
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Korolenko; etwas spéter kamen die Symbolisten (D.S. Merezkovskij, A. Belyj, A.A. Blok, [.A. Bunin,
V.J. Brjusov, I. Annenskij, S. Hippius, F. Sologub, ), die Futuristen (V. Chlebnikov, V. Majakovskij, A.
Achmatova) und die proletarischen Schriftsteller (M. Gor’kij) hinzu.!® Dasselbe gilt auch fur die
bildende und darstellende Kunst (I.E. Repin, M.A. Vrubel’, V.A. Serov), fiir die Musik (P.l. Cajkovskij,
N.A. Rimskij-Korsakov, M.P. Musorgskij, A.N. Skrjabin, I.F. Stravinskij) und fiir die Wissenschaft (D.1.
Mendeleev, K.A. Timirjazev, I.P. Pavlov, A.A. Potebnja). Diese Zeit hochst produktiver geistiger
Tatigkeit hatte ohne die vorangegangenen intellektuellen Auseinandersetzung mit den philosophisch-
sozialen ldeen Westeuropas, die im wesentlichen zwischen Russlands ,,Slavophilen© und ,,Westlern
ausgetagen worden war, wohl kaum ein so hohes Niveau erreicht. Marxismus, Sozialismus,
Kommunismus, Anarchismus und Nihilismus pragten weite Kreise der russischen Intelligencija. Die
aufgeklarten russischen Juden standen unter dem Einfluss des Zionismus. Bei den Minderheitenvélkern
bliihte der Nationalismus auf. Ein grosser Teil der Menschen im Zarenreich kam zur Einsicht, dass der
Zarismus reformunfahig ist und bald zu seinem Ende gelangen misse.

Mit dem Revolutionsjahr 1905 trat eine allgemeine Entspannung in der Innenpolitik des Zaren
Nikolaus Il. ein, obwohl der Russisch-Japanische Krieg unginstig auf sie einwirkte. Die Revolution war
zwar gescheitert, dennoch versprach der Zar, grossere individuelle Freiheit und politischen
Meinungspluralismus zuzulassen. Die Zensur wurde gelockert. Das Oktobermanifest von 1905 sah fur
die russischen Untertanen die Grundrechte freier Biirger vor. Erstmals wurde die parlamentarische
Institution (Duma) erprobt, die auch den nationalen Minderheiten Platz einrdumte. Das Uberholte
zaristische System, ein Relikt aus dem Mittelalter, konnte sich auf diese Weise jedoch nur noch bis 1917
halten. Dann trat es in Russland endlich von der Bihne ab, wurde aber bald vom kommunistischen
Terrorrgime ersetzt, das Russland in eine helle Zukunft fiihren sollte. Polen, Litauen, Lettland und Estland
sowie Finnland l6sten sich von Russland und wurden 1918 als selbstandige Staaten konstituiert. Etwas
spater riefen auch Georgien, Armenien und Aserbaidschan ihre Unabh&ngigkeit aus, ohne jedoch die
wirkliche Eigenstaatlichkeit zu erlangen.'® Trotz Féderalisierung, die nur auf dem Papier bestehen blieb,
zerschlug die neue Grossmacht Sowjetunion unter Josef Dschugaschwili alias Stalin alsbald die
Souverdnitatstraume jener Lander, die sich von ihrer Bevormundung befreit hatten oder befreien wollten.

2.2. L.L. Zamenhof im Kontext Russlands

2.2.1. Herkunft und Identitat L.L. Zamenhofs

Das Ursprungsland der Esperanto-Sprache und der Esperanto-Bewegung ist das von Russland besetzte
Polen (und Litauen) und das Russische Reich selbst. Die Internationale Sprache wurde am 26. Juli 1887
in Warschau durch L.L. Zamenhof (1859-1917)° veroffentlicht. Der Autor verbarg sich damals hinter
dem Pseudonym ,,Dr. Esperanto“. Sodann breitete sich die Sprache zuerst in Polen und Russland aus,
bevor sie in grosserem Umfang auch Westeuropa und andere Teile der Welt erreichte. Von Polen und
Russland aus wurden die neue Sprache und die Ideen Zamenhofs in alle Welt getragen, und nach Russland
reisten die ersten auslandischen Esperantisten.

Das ganze Leben L.L. Zamenhofs — und folglich auch die erste Periode der Esperanto-Geschichte
—ist mit dem Zarenreich, d.h. vor allem mit Polen, Litauen und Russland, untrennbar verbunden. In seine
Jugendzeit fielen die ersten plansprachlichen Versuche, bekannt unter der Bezeichung ,Lingwe

108 Zur russischen Literatur s. z.B.: Wilhelm Lettenbauer: Russische Literaturgeschichte. Frankfurt a.M. 1955; Dmitrij S.
Mirskij: Geschichte der russischen Literatur. 1964; Adolf Stender-Petersen. Geschichte der russischen Literatur. Miinchen
5/1993; Wolfgang Kasack: Russische Autoren in Einzelportréts. Stuttgart 1994.

109 Zur russischen Revolution s.: Dietrich Geyer: Die Russische Revolution. Gottingen 1985; Bernd Bonwetsch: Die russische
Revolution 1917. Darmstadt 1991. Manfred Hildermier: Die Russische Revolution 1905-1921. Frankfurt/M. 1995.

10| L. Zamenhof wurde am 15. Dezember 1859 in Belostok (pl. Bialystok). Zur Problematik seines Namens s. Fussnote 20.
1873 zog die Familie Zamenhof nach Warschau um. Mit dem Leben und den Ideen L.L. Zamenhofs sowie mit dem
,,Hillelismus/ Homaranismus* habe ich mich ausfiihrlich in meiner Lizentiatsarbeit von 1991 und in meiner Zamenhof-
Biograpie (Harrassowitz 2010) befasst.

32



Uniwersala“ (1878), bevor er neun Jahre spéter die reifere Form seiner Universalsprache publizieren
konnte.'** Zamenhof, der 1879-81 an der Moskauer Universitat Medizin studierte und sein Studium 1885
in Warschau mit dem Diplom abschloss, hatte auch fur eine Reform der jiddischen Sprache und zu
Gunsten des Zionismus in Russland agitiert. Unmittelbar nach Beendigung seines Studiums reiste er nach
Litauen, um die ersten Schritte als Arzt zu tun und sein Esperanto-Manuskript zu vervollstandigen. In
Litauen fand Zamenhof auch seine kiinftige Frau Klara Zilbernik, deren Schwiegereltern in Kaunas
lebten. Bei seinen Projekten wurde Zamenhof von seinem Schwiegervater Alexander Zilbernik, der an
dem jungen idealistisch, humanistisch, kosmopolitisch und zionistisch gesinnten Lejzer Zamenhof aus
Belostok (Biatystok) Gefallen fand, moralisch und finanziell unterstiitzt, was von seinem eigenen Vater,
Marko Zamenhof, einem konservativen, lojalen (oder konformen) Untertanen des Zaren, nicht behauptet
werden kann, denn er soll sich gegen die Sprachphantasterei seines Sohnes ausgesprochen haben. Sein
Auskommen sollte L.L. Zamenhof mit dem Berufsleben eines Augenarztes verdienen.

L.L. Zamenhofs Bezugspunkte zu Russland und zur russischen Sprache und Kultur sind
mannigfaltig und eindeutig belegt; ihre Bedeutung kann in mehrerer Hinsicht durch folgende Paradigmen
klargestellt werden:

1. In seinen Briefen und Reden hatte Zamenhof sich mehrere Male (ber seine ethnische Identitat und
kulturelle Zugehorigkeit gedussert. In sprachlicher Hinsicht besteht kein Zweifel, dass Zamenhofs Haupt-
und Alltagssprache Russisch gewesen war. Aber er kannte auch noch andere Sprachen:

,,Die menschliche Sprache war fiir mich stets das teuerste Objekt auf der Welt. Am meisten liebte ich
diejenige Sprache, in der ich erzogen wurde, d.h. die russische Sprache. Ich lernte sie mit grésstem Ver-
gnigen. Ich traumte davon, einst ein grosser russischer Dichter zu werden (im Kindsalter schrieb ich
verschiedene Versgedichte und im 10. Jahr meines Lebens verfasste ich eine Tragddie in 5 Akten). (...)
Daher spreche ich frei nur drei Sprachen: Russisch, Polnisch und Deutsch. Franzdsisch lese ich frei,
aber spreche es sehr wenig und schlecht. Ausserdem lernte ich zu verschiedenen Zeiten noch acht andere
Sprachen, die ich dennoch nur wenig und theoretisch kenne. 112
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Unua Libro (Esperanto-Erstschrift) in russischer, polnischer, franzdsischer, deutscher und englischer Sprache

Russisch war also die Sprache des Vaters, des Staates und der Schule. In seinem Maturititszeugnis war
vermerkt: Russische Sprache und Literatur: 4 — gut. Auf Russisch verfasste Zamenhof zahlreiche Artikel
und Traktate, Manuskripte, Broschiren und Bicher. Offenbar fihlte er sich vom Dichter Nikolaj
Nekrasov (1821-78) angetan. Aus dem Russischen iibersetzte er ein Poem von Anton Del’vig (1892) und
Gogol’s ,Revisor’ (1907). Die Erstfassung des ersten Esperanto-Lehrbiichleins, das ,,Unua Libro* (1887),
erschien auf Russisch und wurde danach in anderen Sprachen adaptiert. Wie 1910 ein aufmerksamer
Horer einer Rede Zamenhofs bemerkte, soll die Esperanto-Aussprache Zamenhofs mit leicht russischem
Akzent durchsetzt gewesen sein. Auch bei der Kommunikation mit seiner Frau Klara scheint Zamenhof
sich vorwiegend das Russischen bedient zu haben.

111 Die Umstande dieser Publikation habe ich in meiner Zamenhof-Biographie beschrieben.
112 Brief L.L. Zamenhofs vom 21.2.1905 an Alfred Michaux.
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Mit der Zeit machte sich bei L.L. Zamenhof aber Enttauschung tber das Zarenreich breit, so dass er zu
jener Schlussfolgerung gelangte und sich von seiner naiven Russophilie emanzipierte:

., In meiner Kindheit liebte ich leidenschaftlich die russische Sprache und das ganze Russische Reich.
Aber bald kam ich zur Uberzeugung, dass meine Liebe nur mit Hass bezahlt wird, dass die Herren dieser
Sprache und dieses Landes sich ausschliesslich als Menschen bezeichnen, die in mir nur einen rechtlosen
Fremdling sehen (obwohl ich und meine Vorvater in diesem Land geboren wurden und arbeiteten), dass
sie alle meine Briider hassen, geringschdtzen und unterdriicken. (...) ‘'3

2. L.L. Zamenhof hatte sich gegen seine Identitat als Pole klar festgelegt. Er sei weder ein Pole noch
irgendetwas anderes, sondern ein Angehdriger der hebradischen (judischen) Minderheit im Russischen
Reich, ein russléandischer bzw. russischer Jude eben, auf Russisch ,,rossijskij oder ,,russkij evrej“ und
auf Esperanto ,,ruslanda hebreo®. Klartext sprach er in einem Brief an das Organisationskomitee des 8.
Esperanto-Weltkongresses in Krakau von 1912, in dem er seine Polonitdt ausschloss. Wenn man
unbedingt das Bedurfnis versplre, ihn zu etikettieren, konne man ihn ,,Sohn des polnischen Landes* (Esp.
,-filo de pola lando*) nennen, denn niemand bestreite, dass die Erde, in der seine Eltern begraben lagen
und auf der er stdndig arbeite und bis zu seinem Tod zu arbeiten gedenke, seine ,Heimstétte’ (,,la tero®)
sei. Dennoch mdchte er nicht ,Pole” genannt werden, um nicht falsche Ehrenbezeugungen
entgegennehmen zu miissen und damit man nicht sagen koénne, dass ,,ich mir die Maske eines Volkes
auflege, dem ich nicht angehdre®.

3. Interessant ist Zamenhofs Heimatbegriff. Obwohl er sich durchaus als Untertan des Russischen Reiches
bekannte, siedelte er gemass einer Aussage aus dem Jahr 1907 seine eigentliche Heimat im historischen
Litauen an (nun, das eine muss das andere nicht ausschliessen). Zamenhofs Familie gehérte dem
litauischen Zweig des Ostjudentums an, das sich von anderen Zweigen, vor allem vom polnischen, in
verschiedener Hinsicht unterschied. Die litauischen Juden wurden von den anderen Ostjuden ,,Litwaken*
genannt.

4. Politisch hatte sich Zamenhof eindeutig stets auf Russland bezogen, denn einen anderen politischen
Heimatstaat als Bezugspunkt, z.B. Polen oder Litauen, gab es fur ihn nicht. Als Untertan des Russischen
Reiches war der 1917 verstorbene Zamenhof auch nie ein ,,polnischer Biirger*!** gewesen, da es Polen
wahrend seiner Lebzeit als selbstdandigen Staat noch gar nicht gab. Auch die historische Zuordnung
Biatystoks zu Polen ist nicht eindeutig, da die ursprungliche ethnische Identitét dieser multikulturellen
Stadt komplex ist.1*

Alle vorhandenen Zitate und Aussagen Zamenhofs mdgen unmissverstandlich darauf hinweisen,
dass L.L. Zamenhof mit Prolen als Land und Kultur, ausser dass er dort seinen Wohnsitz hatte, wenig
gemein hat:

Die verschiedenen sprachlichen, ethnischen und politischen Bekundungen Zamenhofs haben in
Esperanto-Kreisen nicht nur zur umfassenden Konfusion beigetragen, sondern auch dazu gefiihrt, dass
Polen, Litauer und Russen Zamenhof fiir sich selbst reklamiert und vereinnahmt haben. Dabei wurde
Zamenhofs Judentum oft nicht ernst genug zur Kenntnis genommen oder sogar sogar verschweigen. So
wurde aus dem Juden Zamenhof von der polnischen und der Esperanto-Propaganda ein Pole gemacht.

113 Ebd.

114 Wie etwa G. Sutton zu Zamenhof in seiner “Concise Encyclopedia of the Original Literature of Esperanto” (New York
2008) notierte.

115 Wenn historisch in kulturell-ethnischer Hinsicht von Bialystok, einem Sonderfall (neben vielen dhnlichen Sonderfallen) in
Osteuropa, die Rede ist, sollte neben dem polnischen Element auch die Bedeutung des weissrussischen, litauischen, tatari-
schen, ukrainischen, deutschen, russischen und vor allem judischen Elements nicht vergessen werden. Im historischen Kontext
Bialystoks nimmt jedes von diesen Elementen eine absolut gleichberechtigte Stellung ein. Die totale Polonisierung, die nach
1918 eingesetzt hatte und nach 1945 fortgesetzt wurde, hatte die Resten dieser ethnischen Minderheiten verwischt und mit dem
Polentum gleichgeschaltet. Mit diesem Thema habe ich mich ausfiihrlich in dieser Studie befasst:
http://www.planlingvoj.ch/Bjalistoko.pdf.
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Bis heute wird Zamenhof als Pole, polnischer Augenarzt oder aus Polen stammend wahrgenmmen,
wahrend sein Judentum offenbar ungern erwahnt oder unterstrichen wird.11
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L.L. Zamenhof 1905 in Boulogne-sur-Mer, mit Frau Klara in Genf 1906, 1910 in Warschau

2.2.2. L.L. Zamenhofs Wahrnehmung der politischen Situation Russlands
Die Lage in Warschau schilderte Zamenhof im Mérz 1906 Javal wie folgt:

., Wahrscheinlich wissen Sie, dass wir schon seit sehr Langem den ,Ausnahmezustand’ haben, d.h. die
ganze Bevolkerung unserer Stadt ist vollig der Willkir der Behdrden und der Armee ausgesetzt. Gleich
zu Beginn des Abends werden alle Haustiiren geschlossen, den ganzen Tag und die ganze Nacht
patrouillieren Soldaten in den Strassen und halten jeden, den sie wollen, an; niemand ist davor sicher,
dass er wegen eines Verdachts nicht plétzlich verhaftet und lange Zeit im Gefangnis gehalten wird oder
dass eine Kugel falschlich seinen Schadel durchschiesst. Zusammenkunfte sind zur Zeit nur mit grossen
Schwierigkeiten und Gefahren verbunden, so dass unsere Warschauer Esperantisten-Gesellschaft schon
seit flinf Monaten Uberhaupt nicht mehr funktioniert. Dennoch sind wir uns schon an alles gewéhnt, und
es ist fur uns bereits nicht mehr so furchtbar. Das Unangenehmste fiir mich personlich ist nur, dass ich
in Warschau iberhaupt keine Menschen mehr sehe: Ich sehe nur Russen, Polen, Juden, usw., und alle
hassen einander und jeder denkt nur an seine Nation. Am ungluicklichsten ist die Situation der Juden,
denn die Russen verlangen, dass sie Russen sein sollen, und die Polen verlangen, dass sie Polen sein
sollen. (...) Y

Vom Erfolg des ersten Esperanto-Weltkongresses in Boulogne-sur-Mer des Jahres 1905
Ubermannt und befliigelt und durch die Verdffentlichung der ,Dogmen des ,Hillelismus!e-
Homaranismus’, die Anfang 1906 in der Zeitschrift Ruslanda Esperantisto / Russkij Esperantist
veroffentlicht wurden (s. Kap. 7.4.1.), bestarkt, fuhlte sich Zamenhof dazu ermé&chtigt, den zweiten
Esperanto-Weltkongress, der nach Genf einberufen wurde, dafir zu nutzen, den Kongressteilnehmern
sein umstrittenes Projekt vorzustellen. Die neutrale Schweiz mit ihren vier Sprachkulturen schien auch

116 Mt der Identitatsfrage be Zamenhof habe ich mir in dieser Studie befasst:
http://www.zamenhof.ch/Esperanto_pola_heredajo.pdf. Unklar ist, ob sich dieses Zdgern, das Judentum Zamenhofs zu
erwahnen, eine Folge einer Ausserung Zamen-hofs selbst ist, der in seinem Brief vom 21.2.1905 an Alfred Michaux darauf
hinwies, dass es ,,in der heutigen Zeit der nationalen Chauvinismen und des weit verbreiteten Antisemitismus* fiir
Hunzweckméssig® sei, ,,aus meinem Judentum ein Thema fur die 6ffentliche Diskussion zu machen, denn dies kdnnte unserer
Sache schaden.* Die franzdsischen Esperanto-Propagandisten schienen sich diese Ermahnung Zamenhofs beherzigt zu haben.
Andererseits wies Zamenhof im gleichen Brief fast ein wenig trotzig darauf hin, dass er sein Judentum niemals verberge und
dass dies alle Esperantisten wissten.

117 Brief L.L. Zamenhofs vom 18.3.1906 an Javal.

118 Nicht zu verwechseln mit dem ,,Hillelismus* L.L. Zamenhofs von 1901, in dem er eine Losung der Judenfrage formuliert
hatte (dieses Thema habe ich ausfiihrlich in meiner Zamenhof-Biographie, Harrassowitz 2010, besprochen).

35


http://www.zamenhof.ch/Esperanto_pola_heredajo.pdf
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/8/8e/1905-uk-z-m.jpg
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/5/5f/1910-Universo-p322-llzdet.jpg

Zamenhof eine geeignete geistige Heimstétte fiir die Esperanto-Bewegung zu sein. Aber er nutzte in Genf
auch die Gelegenheit, um auf die unerfreuliche politische Situation in Russland hinzuweisen. Die
neuesten Biatystoker Pogrome vom Juni 1906 waren gerade zwei Monate alt. Diese waren von besonderer
Grausamkeit gepragt gewesen, weil viele Juden zu Schaden gekommen waren. Da einige Opfer, die ihre
Augen verloren hatten, ins Judische Spital von Warschau eingeliefert wurden, muss Zamenhof Gber
diesen Vorfall informiert gewesen sein. Deswegen war Zamenhof ganz aufgeregt. Im Mai schrieb er Javal
folgende Zeilen:

,In meiner Geburtsstadt Bialystok fand schreckliches und beispielloses Morden statt, das
aufzeigte, welchen Grad an tierischer Wildheit der zwischenethnische Hass erreichen kann und welche
schrecklichen Friichte die barbarische Lehre gibt, dass ein Land nur den Angehdrigen der Mehrheit
gehort und die Angehorigen der Minderheit kaum tolerierte Fremdlinge sind. “**°

Die Organisatoren des Kongresses, hauptsachlich franzgsische Esperantisten wie Javal und
Sebert, die schon in Boulogne federfiihrend waren, rieten Zamenhof jedoch dringend davon ab, in Genf
den ,,Homaranismus* offentlich Gberhaupt nur zu erwahnen. Zamenhof reagierte mit Verstandnis und
bemihte sich, mit Javal einen Kompromiss zu finden.

Der zweite Esperanto-Weltkongress wurde also wie vorgesehen am 28. August 1906 in der
Genfer Victoria Hall mit 1200 Teilnehmern!? und der Ansprache Zamenhofs eroffnet. Bis zuletzt war
man wegen der Konfusion rund um den ,,Homaranismus® nicht sicher, ob Zamenhof tiberhaupt nach Genf
reisen wirde. Ja, er kam. Nachdem der oberste Esperantist in seiner Erdffnungsrede die tblichen
diplomatischen Gesten an die Adresse der Landes- und Stadtbehdrden gerichtet hatte, kam der aus dem
Russischen Reich Hergereiste gleich zur Sache und (berraschte das Publikum nicht mit dem
,Homaranismus*, sondern mit der folgenden Rede:

,,Jch komme zu Ihnen aus einem Land, wo nun viele Millionen Menschen miihsam um die Freiheit,
die elementarste menschliche Freiheit, um Menschenrechte, kAmpfen. Dennoch werde ich zu Ihnen nicht
darlber sprechen; denn wenn auch vielleicht viele von Ihnen als Privatpersonen den schweren Kampf in
dem grossen, viele Millionen zahlenden Lande mit Interesse verfolgen, als Esperantisten kdnnte Sie dieser
Kampf nicht berthren, zumal unser Kongress nichts mit politischen Angelegenheiten gemein hat. Doch
ausser des rein politischen Kampfes geht in diesem Land nun etwas vor sich, das uns als Esperantisten
bertihren muss: Wir sehen in jenem Lande einen grausamen Kampf zwischen den Rassen. Dort greift
nicht ein Mensch des einen Landes um politischer, vaterlandischer Interessen willen Menschen eines
anderen Landes an — dort stiirzen sich die eingeborenen S6hne eines Landes wie grausame Bestien auf
die ebenfalls eingeborenen S6hne desselben Landes, und zwar nur deshalb, weil diese einem anderen
Volksstamm angehdren. Taglich erldschen dort viele Menschenleben im politischen Streit, aber noch viel
mehr Menschenleben erléschen dort téaglich im Rassenkampf. Schrecklich ist der Stand der Dinge in dem
vielsprachigen Kaukasien, schrecklich ist der Zustand in Westrussland. Verflucht, tausendmal verflucht
sei der Rassenkampf!

An die Situation in seiner Geburtstadt Biatystok erinnerte sich L.L. Zamenhof'? wie folgt:

Als ich noch ein Kind war, betrachtete ich in der Stadt Belostok mit grossem Schmerz die gegen-
seitige Fremdheit, welche die natiirlichen Séhne desselben Landes und derselben Stadt untereinander
trennt. Einst trAumte ich davon, dass wohl eine gewisse Anzahl von Jahren vergehen und dass sich alles
andern, sich alles bessern wirde. Und wirklich verging eine Anzahl von Jahren, und an Stelle meiner
schénen Traume erblickte ich eine schreckliche Realitdt: In den Strassen meiner ungliicklichen
Geburtsstadt stiirzten sich wilde Menschen wie die allergrausamsten Tiere mit Hacken und Eisenstangen
auf ruhige Einwohner, deren ganze Schuld nur darin bestand, dass sie eine andere Sprache redeten und
eine andere angestammte Religion hatten als jene Wilden. Deshalb schlug man Mannern und Weibern,

119 Brief L.L. Zamenhofs vom 21.6.1906 an Javal.

120 Nach einer anderen Quelle 818 aus 30 Landern. 9 Personen stammten aus dem Zarenreich (L.L. Zamenhof, Leon
Zamenhof, Bein, Nauman, Venjukov, Tabenskij, Anttila, Evstifeev, A.A. Sacharov).

121 In Biatystok lebte Zamenhof von 1895, als er dort geboren wurde, bis 1873, als die Familie nach Warschau umzog.
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hinféalligen Greisen und hilflosen Kindern die Schadel ein und stach ihnen die Augen aus! Ich will Ihnen
die schrecklichen Einzelheiten der bestialischen Metzelei von Belostok nicht erzahlen; Als Esperantisten
will ich Ihnen nur sagen, dass zwischen den Voélkern die Mauern, gegen welche wir ankampfen, noch
schrecklich hoch und dick sind.

Die Einzelheiten des bestialischen Gemetzels von Bialystok wollte Zamenhof den Zuhérern also
ersparen, und auch das russische Volk oder einen anderen Volksstamm wollte er fiir diese Greueltaten
nicht zur Verantwortung gezogen wissen. Die Schuld fur das Pogrom trage hauptsachlich eine Schar
verabscheuungswirdiger Verbrecher, die durch verschiedene Mittel und niedrigste Manieren, durch
Llgen und Verleumdungen kinstlich einen schrecklichen Hass zwischen den einzelnen Volksstimmen
schuf.

Seine Rede setzte Zamenhof wie folgt fort:

., Zerbrecht, zerbrecht die Mauern zwischen den Volkern; gebt ihnen die Mdglichkeit, ungehemmt
miteinander bekannt zu werden und auf neutralem Boden miteinander zu verkehren; nur dann werden
solche Bestialitaten verschwinden kdnnen, wie wir sie nun an verschiedenen Orten zu sehen bekommen.
Wir sind nicht so einfaltig, wie einige Leute denken; wir glauben nicht, dass eine neutrale Grundlage aus
den Menschen Engel machen wird; wir wissen sehr gut, dass die schlechten Menschen auch nachher
schlecht bleiben werden; aber wir glauben, dass der Verkehr und das gegenseitige Kennenlernen auf
neutralem Boden wenigstens die grosse Menge jener Bestialitdten und Verbrechen beseitigt, die nicht
von bdsem Willen, sondern von gegenseitiger Unkenntnis und erzwungener Aufdringlichkeit
hervorgerufen werden. Da nun an verschiedenen Orten der Welt der Kampf zwischen den Volksstammen
derart grausam geworden ist, sollten wir Esperantisten tatkréaftiger denn je unsere Arbeit verrichten.
Doch damit unsere Arbeit fruchtbar wird, missen wir vor allem die dem Esperanto innewohnende Idee
genau erklaren. “122

Damit brachte Zamenhof den moralisch-politischen Teil der Rede hinter sich. Die Rede wurde
von den Anwesenden mit anhaltendem Applaus quittiert. Zamenhof und seine Sache hatten die Herzen
der Menschen offenbar endgiiltig erobert. Der Redaktor des Ruslanda Esperantisto zégerte nicht lange,
Zamenhofs Genfer Rede in seinem Blatt mit einem Kongressbericht in russischer Sprache zu
veroffentlichen.”® Somit wurde diese Rede wie auch der ,,Homaranismus* im Zarenreich bekannt,
allerdings beschrankt nur in einem kleinen Kreis von Interessenten und Eingeweihten, die mit Esperanto
zu tun hatten, wéhrend die ,,Aussenwelt* davon weitgehend unberiihrt blieb.

Zamenhofs Folgerung aus der komplizierten politischen, zwischenethnisch-nationalen, sozialen
und religitsen Lage Russlands sowie aus der Unfahigkeit der Zionisten, die Judenfrage zu I6sen, war die
Notwendigkeit, eine volkerverbindende, neutrale Kunstsprache zu schaffen:

., Immer mehr kam ich zur Uberzeugung, dass es meine Aufgabe als russischer Jude ist, eine neue Sprache
zu schaffen, die einerseits nicht das ausschliessliche Eigentum einer besonderen Nation wére und andererseits von
sprachlosen und unterdriickten Volkern frei verwendet werden konnte. Nur eine neutrale Sprache kann
Weltzwischensprache werden, und die Neutralitat war die Haupteigenschaft, die ich dem Esperanto gab. Esperanto
ist das Eigentum der ganzen Welt, denn seine Herkunft ist nicht von einer besonderen Sprache; sie ist international,
denn niemals war sie die Sprache eines bestimmten Volkes gewesen. Diejenigen, die sie sprechen und verwenden,
sind die Burger der ideellen Demokratie, die wir , Esperantujo’ nennen kénnen. <%

122 Text nach: Pfeffer 1928, S. 53f.

123 3, http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e31&datum=1906&pos=197&size=22. Dort kénnen die Jahrgange von
Ruslanda Esperantisto in toto eingesehen werden.

124 Auszug aus Interview mit Dr. Zamenhof (von Isidore Harris): Esperanto and Jewish Ideals. In: Jewish Chronicle, London,
6. September 1907.
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L.L. Zamenhof in verschiedenen Jahren

2.2.3. Der ,Hillelismus* und die Losung der ,,Judenfrage* (1901)

Wie Zamenhof in einem Interview mit dem Jewish Chronicle des Jahres 1907 aussagte, wandte er sich
1884 vom Zionismus ab und unternahm in Bezug auf die ,jlidische Frage’ nichts mehr, obwohl er dieses
Thema nicht aus den Augen verlor. Im April 1901 erschien in Warschau eine Broschiire in russischer
Sprache mit dem Titel ,,Hillelismus, Projekt fiir die Losung der jiidischen Frage“.!?® Als Verfasser
fungierte ein gewisser ,Homo Sum’ (russ. 'omo Cym) — niemand anderes als der 41-jahrige L.L.
Zamenhof selbst. Denn als Autor des Hillelismus wollte Zamenhof unerkannt bleiben.'?® Nach eigenen
Angaben enthielt diese Schrift die Frucht seines siebzehnjéhrigen Nachdenkens tiber die ,jiidische
Frage’.*?

Wie Zamenhof im Brief vom 21.2.1905 an Michaux berichtete, war der Text speziell fur russische
Juden bestimmt und wurde in russischer Sprache verfasst. Von seiner Existenz erfuhr fast niemand
irgendetwas, denn Zamenhof versandte ihn an keine Zeitung und liess sie nur als ,ballon d’essai’ unter
einer Kkleinen Schar intelligenter Juden zirkulieren. So gelangte die in der Warschauer Druckerei
Vejdenfel’d (Weidenfeld)/Kel ter hergestellte Schrift auch in die Hande Abram-Antoni S. Kofmans
(1865-19407?), Esperantist seit 1989, Buchhalter in Odessa.'?® Letzterem teilte Zamenhof am 15. (28.)
Mai 1901 seine Beweggrunde fur die Schaffung des Hillelismus mit. Das aus fiinf Teilen bestehende
Traktat, das inhaltlich an Zamenhofs Razsvet-Artikel ,Was nun endlich tun?’*?° von 1882 anknuipfte und
seine Gedanken weitersponn, umfasste nicht nur eine hochinteressante Analyse der Situation des jldi-
schen Volks in der Diaspora aus der Sicht Zamenhofs, sondern gab zugleich Aufschluss Uiber das Denken
und uUber die Absichten Zamenhofs in Bezug auf die Losung des Sprachen-, Religions- und
Heimatproblems der Juden, also der jlidischen Frage vor allem unter diesen Aspekten. Zamenhof war fest
davon Uberzeugt, dass der Hillelismus die einzige wahrhafte Losung der Judenfrage sein kénne.

Worin bestanden also die Leitideen des aus finf Kapiteln bestehenden Hillelismus?*® Die
einzelnen Thesen kdnnen vereinfacht wie folgt dargestellt werden. Ausgehend von der Behauptung, die
Existenz des jidischen Volks sei ein Anachronismus und die lokal-gentile Form der jiidischen Religion
ein philosophisch-religiéses Absurdum, weil das Judentum nur durch seine spezifische Religion be-
grundet sei und dass es ausser des Glaubens weder eine historische Verbindung zum alten Judentum noch
einen Bezug zur alten Heimat Pal&stina-Israel aufweise, habe es sich vom urspriinglichen Zustand
entfremdet. Mit dem Ende der Existenz des jidischen Volks im Altertum habe dieses seine sozial-
politische Bedeutung eingebdisst und seine existentielle Rechtfertigung bloss nur noch auf seine Religion

125 Originaltitel (russisch): I'mtemusm. TIpoekt pemenus espeiickoro Borpoca (Gillelizm. Proekt resenija evrejskogo voprosa).
Zensurdatum: 29.1.1901.

126 Inseinen Briefen vom 21.2.1905 an Michaux, vom 24.9.1905 an Javal, im Kapitel 1V des Hillelismus von 1901 und im Interview
mit dem Jewish Chronicle von 1907 gab Zamenhof aber zu erkennen, dass er Homo Sum sei.

127 Maimon 1978, S. 170.

128 Enciklopedio de Esperanto, Nachdruck 1979, S. 290; Sutton 2008, S. 38.

129 Originaltitel (russisch): Uro se naxoner aenats? (Sto Ze nakonec delat’?)

130 Zum Namen Hillelismus s. Kap. 17, insbes. Anm. 10.
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reduziert (Zamenhof unterschied Religion von Glauben). Die Nachkommen des alten jidischen Volks,
die in der ganzen Welt zerstreut leben, seien untereinander nur durch die jldische Religion sowie vor
allem durch das gemeinsame Leiden verbunden, das diese gemeinsame Religion und das damit
verbundene Exil bei ihnen hervorgerufen habe. Der Begriff des judischen Volks sei die Folge einer
Illusion, eines Betrugs der Gefiihle und eine verwurzelte Metapher, vergleichbar mit einer Person, die es
schon lange nicht mehr gibt und die nur noch als Schatten ihrer selbst existiert. Denn ein jldisches Volk
gébe es Uberhaupt schon lange nicht mehr:

,»Sich mit dem ehemaligen palédstinisch-israelischen Volk zu identifizieren haben die Juden von
heute nicht die kleinste logische Grundlage, da sie nur vermuten, dass sie von dem besagten Volk
abstammen, in sich aber nicht einen Tropfen von all dem besitzen, was aus den alten Juden eine
besondere und einheitliche VVolksgruppe in Form des israelischen Volks gemacht hatte. So haben
die Juden von heute nicht die kleinste logische Grundlage, ihre Ideale mit den Idealen des
ehemaligen israelischen Volks zu identifizieren, und wenn viele Juden eine solche vollig
unangemessene ldentifikation noch machen, so findet dies lediglich unter dem Einfluss unserer
abnormalen Religion statt, die ihre heutigen Nachfolger noch immer mit dem gleichen Namen be-
nennt, mit dem schon die lange verschwundenen alten Anhinger benannt wurden. 13!

Ebenso hétten die heutigen Juden auch mit der biblischen Sprache nichts Gemeinsames mehr. In Wahrheit
stellten die Juden kein VVolk mehr dar, sondern wiirden als Deutsche, Franzosen, Polen, usw. mosaischen
Glaubens wahrgenommen. Gleichzeitig seien sie aber dennoch keine wirklichen Deutsche, Franzosen,
Polen, usw. Bei dieser Formel, die auf einem Sophismus und auf Falschheiten beruhe, handle es sich um
einen kiinstlich und gewaltsam geschaffenen Kompromiss, eine Begriffsverwirrung, ja eine direkte Liige,
so dass Homo Sum sogar soweit ging, die judische Religion als eine ,,Liigen-Nationalitét” zu bezeichnen.
Da die Juden Uber keine einheitliche Merkmale wie gemeinsame Sprache, gemeinsames Land und
gemeinsame Politik verfugten, kdnnten sie nicht als Volk oder als Nation, sondern hochstens als eine
religiose Gruppe von Menschen ohne Geschichte bezeichnet werden:

»Schaut euch diese Geschichte genauer an und ihr werdet sehen, dass sie schon seit zwei
Jahrtausenden nicht einmal den Schatten der Geschichte eines Volks, sondern ganz ohne Zweifel
ausschliesslich nur die Geschichte einer religiosen Gruppe darstellt.*

heisst es im Hillelismus an derselben Stelle. Nicht einmal eine gemeinsame Religion werde von allen
Juden praktiziert, und gewisse atheistische jidische Intellektuelle wollten tiberhaupt nichts von einer
Religion wissen. Das jlidische Volk gabe es ebenso wenig wie es auch kein protestantisches Volk gibt.
Auch sei es abwegig, von einer eigenen jldischen Rasse zu berichten.®?

Mit der Vertreibung der Juden aus der alten Heimat habe das einzigartige und nur fiir Juden
typische Exil und somit das unendliche Leiden begonnen. Dieses nur den Juden eigene Schicksal sei
durch den Umstand verschuldet worden, dass das judische Volk im Gegensatz zu anderen Volkern des
Altertums, die sich gegenseitig umgebracht, aufgesogen, ersetzt und sich neu gebildet haben, sich dem
eigenen Untergang und damit dem allgemeinen Gesetz der Geschichte widersetzt habe und als Volk
weiter zu existieren insistierte. Das jldische Schicksal sei also nicht durch den Verlust der Erde oder der
Unabhéngigkeit oder der politischen Macht zu erklaren, sondern durch seine Weigerung unterzugehen,
wie dies bei anderen Volkern des Alterums der Fall gewesen war:

,»Also in dieser unseren Unmdglichkeit historisch zu sterben, d.h. sich mit den uns umgebenden
Elementen zu vermischen und sie aufzuldsen oder uns selbst aufzulésen und gemeinsam mit ihnen
neue Volker zu erschaffen, in dieser stumpfen und ziellosen Erstarrung und Unfruchtbarkeit, die

131 Hillelismus 1901, Kap. I.

132 Auf den kontrovers gefithrten Diskurs zwischen Historikern, Ethnologen, Theologen, Judaisten, usw., ob die Juden (nur) eine
Ethnie oder nur eine Religion darstellen oder nur aus tberlieferten Traditionen bestehen oder als Nation alle hier erwahnten Elemente
in sich vereinigen, kann an dieser Stelle nicht eingegangen werden.
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uns weder Freude noch Ruhm bringt, besteht das einzige ,Etwas’, durch das sich unsere Geschichte
von der Geschichte anderer Voélker unterscheidet und dank dem sie diesen abnormalen Lauf
genommen hat. In dieser Unmdglichkeit sich weder selbst aufzulésen, noch aufgeldst zu werden,

besteht folglich der urspriingliche und fundamentale Grund der ganzen ,jiidischen Frage’.“1%

So seien vom Schicksal des Exils also nur die Juden betroffen gewesen. Die judische Frage entspringe
somit einem internen Problem des Judentums und kénne nicht der Verantwortung anderer Volker
obliegen.

Die zweite schicksalshafte Entscheidung des judischen Volkes bestand nach der Ansicht des
Autors des Hillelismus darin, dass sich die Juden bei der Entstehung des Christentums geweigert hatten,
der neuen Religion beizutreten und ihre alten Brauche beibehielten, weil die Annahme einer neuen
Religion mit ihrem Gewissen unvereinbar gewesen wére, obwohl sich die ersten Christen aus Juden
rekrutierten. Zamenhof zog den Vergleich mit dem Heidentum, das zur christlichen Religion
tibergegangen sei, weil die Heiden im Christentum einen héheren Entwicklungsstand erkannt hatten. Im
umgekehrten Falle aber habe kein christliches Volk das Heidentum angenommen. Auf diesem
Hintergrund sei die Isolation der Juden auf ewige Zeit bestimmt worden. In seiner einzigartigen
Kombination von Religion und Nation(alitat) unterscheide sich das Judentum von samtlichen anderen
Religionen und Volkern. Diese problematische Kopplung sowie die Starrkdpfigkeit und die
Widerstandskraft der Juden in Bezug auf ihre Religion habe die freie Entwicklung des Judentums auf
fatale Weise verhindert. Da dieses einzigartige ethisch-philosophische System nicht fur alle Volker,
sondern exklusiv nur fur das Volk Israels bestimmt gewesen sei, sei die jidische Religion flir Nichtjuden
unzuganglich geworden. Durch diese Unzugénglichkeit sei eine uniuberwindbare Mauer zwischen Juden
und Nichtjuden entstanden, die vor allem fir die Juden auf immer und ewig nichts als Hass und
Verachtung bedeutet habe.

Da von der judischen Nationalitit schon lange nichts mehr Ubrig geblieben sei, seien die Juden
sozusagen an einen Leichnam gefesselt. Die lokal-gentile Form der jldischen Religion sei nicht nur ein
philosophisch-religidses Absurdum, sondern auch ein vélliger Anachronismus. Und solange diese Form
weiter existiere, werde das Leiden der Juden niemals ein Ende finden, denn es wiirden nach wie vor die
Worte Heines gelten: ,, Das Judenthum ist keine Religion, es ist ein Ungliick.* Da die jldische Religion
ihrer Grundidee nach aber ein hochst erhabenes und geniales Werk des menschlichen Verstands und
Herzens darstelle, lohne es sich, die Juden aus dem ,,ungliicklichen Sumpf* herauszufiihren.

Den Zionismus betrachtete Zamenhof mit Skepsis und als falschen kiinstlichen Kompromiss.
Zamenhof verband ihn mit religidsem Nationalismus, der auf ungliickliche Weise als Grundstein im
Fundament der judischen Religion verankert worden sei und jegliche Kommunikation der Juden mit der
sie umgebenden Umgebung stets erschwert habe. Dieser Zionismus sei lediglich eine verfuhrerische
Frucht eines ungentigenden Verstandnisses des Wesens der Judenfrage. Unter der politischen Form des
Zionismus sei die Zielsetzung der jidischen Wiedergeburt kiinstlich entstanden und werde kiinstlich
propagiert, habe mit gesundem Menschenverstand aber kaum etwas zu tun, da es sich um einen religidsen
Traum, eine Phantasie handle, der niemand mehr eine sozial-politische Bedeutung zumesse. Ausser dass
der Zionismus aus utilitaristischem Gesichtspunkt gut sein kénnte, indem er sich als niitzliche Methode
erweist, um die Leiden unserer Briider zu beenden, sah Homo Sum ihn als zwecklose Neuauflage des
altisraelischen Nationalismus an. Ausserdem sei das Osmanische Reich (die Turkei) niemals bereit, die
unter den Zionisten durchgefiihrte umfangreiche Kolonisation der Juden zuzulassen. Das Wesen und die
nach seiner Meinung illusorischen Ideen des Zionismus fasste er am Ende des ersten Kapitels des
Hillelismus wie folgt zusammen:

,Im Namen der Ideen, die keine logische Grundlage haben, streben wir einem Ziel zu, das keinerlei
Chancen hat, erreicht zu werden: dorthin streben wir auf Wegen, die in der Luft gebaut wurden
und nur mit Theorien und Phantasien gepflastert sind; selbst wenn wir es zuliessen, dass bei uns
eine Reihe von Wundern passierte und dass diese phantastischen Wege uns zum utopischen Ziel

133 Hillelismus 1901, Kap. II. Wobei nach Herzl im ,Judenstaat’ die causa remota der Juden der im Mittelalter eingetretene Verlust
unserer® Assimilerbarkeit sei.
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flhrten, — dann... dann wiirden wir sehen, dass wir nach dieser ganzen Reihe von Wundern...
schlussendlich nichts erreicht haben, dass alles so wie friiher geblieben ist, dass alles sogar viel
schlechter wurde!*

Die ganze judische Frage bestehe also nur in der jadischen Religion selbst, und von der Religion hénge
auch die Losung der judischen Frage ab.

So gelangte Homo Sum zur Empfehlung, dass die Losung der judischen Frage, die Uberwindung
des Widerspruchs zwischen judischer Religion und jidischer Nationalitdt einzig und allein in der
Notwendigkeit bestehen kdnne, dass die Juden ihre Religion wechseln. Dabei unterschied er die Religion
als &ussere Form vom philosophischen System des Glaubens. Da die Juden ihre urspringliche Sprache,
Religion und Nationalitét verloren hétten, wiirden sie ein ,,Material*“ darstellen, aus dem sich ein neues
(neujldisches) Volk der Zukunft formen lasse. Nur mit einer solchen Massnahme lasse sich eine nationale
Briicke, eine nationale Geschichte zwischen dem alten und dem neuen jiidischen Volk aufrichten. Aber
nicht nur die Frage der Religion, der Sprache, der Literatur, der Nationalitat, der Heimat und des Orts sei
massgebend fiir die Losung der jiidischen Frage. Diese werde namlich erst dann als geldst betrachtet
werden kdnnen, wenn die Juden von allen anderen Vdélkern als normale Menschengruppe mit eigener
Sprache und Religion, mit eigenem Gesicht und eigener Identitat, derer man sich nicht mehr schamen
muss, betrachtet und respektiert wiirden, wenn die Juden ihre neue Heimstétte gefunden hatten, in der sie
von den Birger- und Menschenrechten voll Gebrauch machen kénnten, die ihnen niemand streitig macht
und dass vor allem kein Zweifel mehr besteht, dass sich die Juden als die nattrlichen und legitimen S6hne
dieser Heimat fiihlen kdénnen und sich bei keiner anderen Volksgruppe mehr erniedrigend anbiedern
mussen und dass niemand mehr das Recht hat, sie aus ihrer neuen Heimat zu vertreiben, unabhangig
davon, welcher Religion die einzelnen Mitglieder angehdren und welche Sprache sie sprechen. Nicht
mehr als eine missachtete Minderheit und als Fremdlinge im eigenen Land betrachtet zu werden und Herr
der eigenen Lage zu sein, dies sei der Traum der kiinftigen Juden. Ein solches Leben sei doch véllig
unakzeptabel: Wenn sich die Juden auf ihre eigene Nationalitit oder Religion berufen wollten, wiirden
sie nur Fiktion und Ruinen vorfinden, und wenn sie sich einer fremden Nation anschliessen wollten,
flhlten sie, dass dies nicht ihre Familie ist, und wenn sie versuchten, dies zu vergessen, wirden sie auf
grobe Weise und mit respektloser Verweigerung immer wieder daran erinnert. Die jlidische Frage sei erst
gelost, wenn der Jude sagen konne: ,,Dies bin ich, dies ist meine Heimat, dies ist mein Volk, dies ist
meine Sprache, dies ist meine Religion®, usw. Kein grosseres Ungliick gébe es fiir den Menschen, als
keine eigene Familie zu haben und sich standig fremden Familien aufdrdngen zu mussen. Den Juden, bei
denen dies der Fall sei, eine feste moralische Grundlage und ein bestimmtes, klares Gruppenbild zu
verleihen, das in sich nichts Falsches und Schéndliches trage, sei der Zweck des Hillelismus. Mit dem
Hillelismus hére das Judentum auf, ein ewiges Ungliick zu sein, und die Juden wiirden allen (brigen
Menschen &hnlich werden.

Der Hillelismus hege nicht die Absicht, mit einem neuen theologischen Glauben in Erscheinung
treten oder in die gottliche Sphéare des Glaubens eindringen zu wollen, noch habe er etwas mit den
Machenschaften einer jidischen Sekte zu tun, zumal die jidischen Sekten bei der Lésung der Judenfrage
versagt hatten. Vielmehr definierte der Autor des Hillelismus seine Idee als ,,neue religiése Partei* bezie-
hungsweise als eine ,,veranderte sozial-religiése Ordnung der judischen Gemeinschaft“. Uberhaupt
handle es sich beim Hillelismus weder um einen neuen Glauben noch um eine neue Religion. Der
Hillelismus entspreche nicht mehr und nicht weniger derselben Religion, die die Juden von Moses und
den Propheten erhalten haben, allerdings fehlten ihm die anachronistischen Elemente, die die judische
Religion im Lauf der Zeit geprigt hétten. Unter der ,.hillelistischen Religion* wiirde lediglich eine neue
»aussere sozial-religiose Organisation” im Rahmen der bereits bestehenden judischen Religion verstan-
den. Beim Hillelismus gehe es lediglich um die ,,menschliche* Seite der Religion, nicht um die ,,geistige®,
also um die Frage, wie das (Zusammen-)Leben der jlidischen Gemeinschaft organisiert werden soll. Der
Hillelismus sei eine reine Religion des Moses, die weder von einer Nationalitdt noch von einem
Territorium abhéngt. Der Unterschied zwischen alter und neuer Religion liege vor allem in der Interpre-
tation; wéhrend die alten Hebré&er den Schriften buchstabengetreu gefolgt seien, wiirden die Hillelisten
den mosaischen Glauben nach dem fiir ihn typischen Geist zu verstehen wissen. Wahrend es im alten
System zahlreiche staatliche und nationale Vorschriften, verschiedene Mythen und Allegorien gegeben
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habe, sei der Hillelismus davon frei und wiirde nur dem reinen mosaischen Glauben huldigen, der in der
Praxis Gbrigens dem der Talmudisten und Karaer*** ahnlich sei. Die Bibel sollte von den Hillelisten als
,,menschliches Buch* nicht wortlich interpretiert werden, seine Legenden durften fir niemanden verbind-
lich sein, und der Sabbat kénne als Feiertag beibehalten werden, wobei anstelle des Sabbats durchaus
auch der christliche Sonntag als Festtag dienen kdnne. Das oberste Prinzip des Hillelismus sei Gott, das
zweite das Gewissen, das Gott in die Herzen der Menschen gepflanzt habe.

Den Namen des Hillelismus leitete Zamenhof von Hillel dem Alteren ab, der vermutlich 30 v.
Chr. bis 10 n. Chr. lebte und einer der bedeutendsten pharisdischen Rabbiner aus der Zeit vor der
Zerstorung des zweiten Tempels, Vorsteher des Sanhedrin (Hoher judischer Rat) und Grinder einer
Schule zur Auslegung der Schrift und somit ein beachteter Prediger der Néachstenliebe und der
Gewaltlosigkeit war, auf den sich die Juden bis heute berufen.® Ihm wird die Formulierung der im Tal-
mud (Gemara, Sabbat 3a) verankerten Goldenen Regel, dem Grundsatz der praktischen Ethik ,,Was dir
nicht lieb ist, das tue auch deinem Nichsten nicht“*® (bzw. ,, Tue anderen nicht, was Du nicht willst, dass
sie Dir tun*) zugesprochen.*¥” Dennoch sprach der Autor des Hillelismus von einer Kirche: Jeder, der der
Kirche der Hillelisten angehtren mochte, miisse die religiosen Beschlusse der einheitlichen und
allgemeinen Hillelistischen Synode erfullen.

Der Hillelismus stellt laut seinem Autor also eine ,,rein menschliche Form* dar, die jedermann
annehmen kann, sowohl religiose Menschen wie auch Atheisten. Sobald er geniigend Verbreitung
gefunden hat, sollte ein Vorbereitungskomitee die Anerkennung des Hillelismus durch die Regierungen
erwirken. Die hillelistischen Beschlusse selbst seien im Rahmen einer synodalen Institution zu
verwirklichen. Ein Hillelistenkongress solle dafiir sorgen, dass ein System &usserer Formen der hille-
listischen Ordnung mit gemeinsamen Bréuchen, Jahresfesten und Zeremonien ausgearbeitet wird, um den
Anhéngern des Hillelismus eine ,,warme poetische religiose Atmosphire® zu verleihen, bei der man sich
von der ,,kalten Prosa des Lebens erholen* und ,,in sich die Gefiihle der wahren Religion, basierend auf
reinem Idealismus und auf der Moralitét verstirken* kann. In den Tempeln, in denen der Hillelismus
gepflegt werden soll, waren nicht die abscheulichen, erniedrigenden und kalten Worte der patentierten
Lehre zu horen, sondern die warmen ToOne des Herzens zu vernehmen, die wahre Weisheit und
menschliche Ratio zu erfahren, und echte philosophische Predigten wiirden dort geboten. Ausserlich
schaffe der Hillelismus als ,,gemeinmenschliche Form* etwas Neues, Neutrales, wihrend er im Innern
judisch bleibe, nachdem das nationalistische Element eliminiert und das religiose gestarkt worden sei. Im
Grunde wiirden die aufgeklarten judischen Intellektuellen eine solche Religion schon lange praktizieren,
es gehe jetzt darum, das gesamte judische Volk vom Nutzen einer solchen ,,theosophischen Religion®, zu
liberzeugen. Die neue Religion sei ausserdem auch fiir freidenkerische Menschen geeignet, die bisher
einer anderen Konfession anhingen, aber auch fir Konfessionslose, Unglaubige und Atheisten, denn alle
Prinzipien des Hillelismus seien letztlich fir alle akzeptabel. Nicht zuletzt sei der Hillelismus aufgrund
seines Mangels an apriorischen Dogmen auch mit der Wissenschaft vereinbar.

So wiirde der Hillelismus im Endeffekt das religions-, sprach- und literaturlose judische Volk
von der ewigen Plage befreien, von allen Nachbarvolkern verspottet zu werden und sozusagen zwischen
Himmel und Erde hangen zu mussen. Mit dem Hillelismus bekdmen die Juden eine neue Sprache, eine
neue Religion, eine neue Literatur, eine neue Heimat, eine neue Identitdt. Endlich kénnten sie sich wie
alle anderen Volker der Welt wie ein richtiges Volk fiihlen, das von niemandem mehr verabscheut wird
und das sich auch selbst nicht mehr zu verachten braucht. Als Beispiel fir den Judenhass zog er das
antijudisch-antisemitische Modell heran, das gewissen polnischen Kreisen diene, (ber die Juden zu
spotten und (im abschétzigen Sinne) zu urteilen.

In Kapitel IV befasste sich Homo Sum ausfihrlich mit der Sprachenfrage: Gemass der Lehre des
Hillelismus war weder das Althebraische noch das Jiddische als Nationalsprache fir die Juden denkbar:

134 Jidische Religionsgemeinschaft, die den Talmud und die miindlichen Uberlieferungen des rabbinischen Judentums ablehnt und
sich strikt an die geschriebene Tora hélt.

135 Ausfihrlich tiber Hillel s. Cherpillod 2005 und Cherpillod 2010.

136 Zitiert aus: Grozinger 2006, Bd. 1, S. 21.

137 Im Christentum wird die Goldene Regel positiv ausgelegt — je nach Ubersetzung heisst es etwa sinngemass: ,,Behandle andere so,
wie du von ihnen behandelt werden mochtest!* oder ,,Alles, was ihr also von anderen erwartet, das tut auch ihnen! (Matthdus 7,12
bzw. Lukas 6,31). Die gleichen humanistischen Prinzipien, die durch diese Zitate ausgedriickt sind, finden sich in einer etwas
verdnderten Diktion (ibrigens auch im Hinduismus, Jainismus, Buddhismus und Konfuzianismus sowie im Islam wieder.
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,Dem undsthetischen und Uberhaupt nicht bearbeiteten Jargon gegentber fiihlen, wie bekannt,
selbst diejenigen eine starke und unulberwindliche Abneigung und ein Vorurteil, die ihn
beherrschen; umso unmaglicher wird es sein, diejenigen Juden fur sein Erlernen zu gewinnen, die
mit diesem Jargon nichts gemein haben, und fur diejenigen er einerseits schwierig zu lernen ist und
andererseits nichts Anziehendes darstellt.*

Das Fehlen einer eigenen Sprache und die damit verbundenen ,,Sprachlosigkeit™ sei das schwerste
Ungliick fir das Judentum. Infolge des Fehlens eines eigenen Idioms bedienten sich die Juden Sprachen
anderer Volker. Ausserdem wirden es andere Vélker nicht gerne sehen, wenn die Juden ihre Sprachen
verwendeten. Und er fiihrte das Beispiel Heinrich Heines an, dem man vorwarf, dass er die deutsche
Sprache ,verjudet’ habe. Die Juden, die keine eigene Sprache und Literatur hitten, wiirden von allen
Volkern verachtet, und man wiirde den Juden vorwerfen, dass sich sich als Russen, Franzosen usw.
verstellen wollten, weil Jude sein eine Schande bedeute. So schrieb er dazu etwa:

»Wenn wir Russisch sprechen werden wir von den Polen verachtet, und wenn wir Polnisch
sprechen, fallen die Russen uber uns her, und wenn wir Deutsch sprechen, verdreschen uns die
Tschechen. Wenn wir Tschechisch sprechen, werden wir von den Deutschen mit den Fissen
getreten, und jeder schreit uns an: ,,Wieso schleichst Du dich bei uns mit einer fremden Sprache
ein. Uns verachten sogar dieselben Gruppen, deren Sprache wir sprechen, dhnlich wie wenn ein
Uberldufer von demjenigen Lager verachtet wird, in das er {ibergelaufen ist.?*

Die ganze Brisanz des Sprachenproblems fasste er etwa in folgender Begebenheit zusammen:

»Ein Sohn, der in einer Stadt geboren wurde, mochte nur Russisch sprechen, ein anderer, der in
einer anderen Stadt geboren wurde, nur Polnisch, aber die Mutter und der Vater beherrschen weder
die eine noch die andere Sprache und kénnen sich nicht, wie man es sollte, mit den eigenen Kindern
verstandigen, und auf der Strasse schamen sich die letzteren, mit ihren Kindern zu reden! Oder,
sowohl der Vater als auch der Sohn redeten miteinander immer nur Russisch, aber nachdem sie in
eine polnische Stadt Gbergesiedelt sind (vielleicht nur voriibergehend), werden sie wohl oder tbel
zu Heuchlern und missen miteinander gebrochenes Polnisch sprechen.*

Um dieser Sprachlosigkeit zu entrinnen und den Juden die Grundlage fir ein normales Volk zu legen,
mussten sie eine eigene, von niemandem entlehnte oder erbetene Sprache haben, die diese stets daran
erinnern wirde, dass die der einzige Vertreter ihres nationalen ,Ichs’ ist. Die Sprache sei das heiligste
Eigentum des Menschen. In der Praxis kdnne diese Sprache weder das Althebréische, noch das Jiddische
sein, sondern nur eine dritte Option, die in einer neuen, neutralen, kiinstlichen Sprache begriindet ist,
konne in Betracht gezogen werden. So kam der Autor des Hillelismus auf die bereits bestehende neutrale
Kunstsprache Esperanto zu sprechen, die von ihm im Jahr 1887 geschaffen wurde. Eine solche Sprache
konnten ,,wir endlos reich, wendig und voll von Kleinigkeiten machen, die der Sprache Lebendigkeit
verleihen und sie klangvoll und aussergewohnlich leicht machen.” Ja, Homo Sum gab sich im
Hillelismus, Kapitel 1V, sogar als Autor der neutralen Sprache Esperanto zu erkennen zégerte auch nicht,
den Namen dieser Sprache selbst zu erwahnen. Ausserdem gab er zu, dass seine Hingabe an dieses Projekt
auf der Grundlage der jidischen Frage entstanden sei. Die Frage, ob die Hillelisten dieses Esperanto, das
Uber einen streng internationalen Geist verfiige und nur auf der reinen Logik aufgebaut ist, als neue Spra-
che auserwéhlen wiirden, oder ob die Schaffung einer neuen, eigenen hillelistischen Sprache anzustreben
sei, liess Zamenhof offen. Jedenfalls misste diese neue Sprache den Bedirfnissen der Hillelisten
angepasst werden, denn ,,wéhrend eine internationale Sprache fir alle Volker einen Luxus darstellt, ist
sie fur die Hillelisten das tigliche Brot“. Im Unterschied zu den Voélkern, die eine solche internationale
Sprache fir ihre externen Angelegenheiten anwenden wirden, bréuchten die Hillelisten sie fir die
Bedienung ihrer internen Bedirfnisse, also fiir ihr Leben, ihre geistigen Dinge, ihre Denkweise,

138 Hillelismus 1901, Kap. IV.
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Ausdriicke und Gewohnheiten (Brduche), schliesslich miisse eine solche Sprache auch von einem
ungebildeten russisch-deutschen Juden als Ersatz fiir seine angeborene Sprache eingesetzt werden
kénnen. Dass eine solche neue Kunstsprache mdglich ist, habe er, Zamenhof, mit Esperanto bereits
bewiesen, und indem er die Vorzlge seiner Sprache pries, machte er dafur sogar ein wenig Werbung in
eigener Sache.

Durch den Hillelismus werde aus einem ,,fiktiven Volk* somit insgesamt nicht nur ein ,,reales
Volk®, sondern ein ideell neues, ein ,,neutral-menschliches* Volk geschaffen, ein ,,Volk der Zukunft* mit
einer ,natiirlichen Heimat™ ohne Territorium, ein Volk, das den ,,Anfang der kiinftigen vereinigten
Menschheit™ bilde, wo Hass und Zwietracht zwischen den Volkern unbekannt ist. Somit wére fiir den
Hillelismus, dessen Mitglieder den Anfang der kiinftigen vereinigten Menschheit legen, die ,,grosse
historische Mission des jlidischen Volks*, das nach Zamenhof ebenfalls ideell war, erfiillt.

Sogar eine Zeitvorstellung wurde gegeben: Nachdem sich die Juden fir den Hillelismus
entschieden haben werden, kénne mit seiner allgemeinen Annahme in zehn bis flinfzehn Jahren gerechnet
werden, also viel friher als die Verwirklichung eines Staates Paldstina, den Zamenhof bekanntlich fur
eine Utopie hielt.

Wie aus Zeitzeugenberichten hervorgeht, trug Zamenhof 1902 oder 1903 seine hillelistischen Ideen
anlésslich der privaten Montagssitzungen im Hause Nahum Sokolows vor, das sich an der Mariasska-
Strasse 2 in Warschau befand. Unter den Teilnehmern dieser Zusammenkiinfte, alles Vertreter der lokalen
Judenintelligenz, befanden sich die jungen Zionisten Jurist lzidor Jasinowski, Jan Kirszot, Isaac
Gruenbaum, Mojzesz Koerner, Szymon Seidemann, Nachman Syrkin, Apolinary Hartglas, Zelig
Weizman, sowie die Bundisten Bronistaw Grosser und Henryk Ehrlich, ferner der Humanist und
Philantrop Samuel Goldflam, und nicht zuletzt soll dort auch Henryk Goldszmit alias Janusz Korczak
zugegen gewesen sein, der als Arzt, Kinderbuchautor und Padagoge berihmt wurde, weil er im
Warschauer Ghetto seine Waisenkinder nicht im Stich liess, als man sie mit ihm 1942 nach Treblinka der
Vernichtung zufiihrte. Wie Florian Sokolow (+1967) in seinen Memoiren Uber seinen Vater festhielt,
scheint es, dass an diesen Sitzungen keine Begeisterung fur die Thesen Zamenhofs aufkam. Dennoch
empfand Sokolow sen. fiir Zamenhof, den er seit seiner Jugend kannte, grosse Sympathie, obwohl er ihm
vorwarf, in stirmischen Zeiten der Revolution (1905) ruhig zu Hause zu sitzen, iber seine Internationale
Sprache zu briiten und die Augen vor den Ereignissen zu verschliessen, die um ihn herum ausbrachen.
Die (illegalen) Montagssitzungen bei Sokolow wurden von der Polizei observiert, die nicht davor
zuriickschreckte, Hausdurchsuchungen vorzunehmen und einige Besucher zu verhaften.!%

Weil der Drucker der Hillelismus-Broschiire offenbar Bankrott ging, konnte die Auflage bis 1903
nicht ausgeliefert werden.® Immerhin wurde der Hillelismus in der judischen Zeitung Voschod
erwahnt. 2! Soweit bekannt, stiess Zamenhofs Hillelismus auch kaum auf Begeisterung bei denjenigen
Juden, die das Traktat iberhaupt zur Kenntnis nahmen. Der einen Seite schien der Hillelismus zu ideell,
den Konservativen war er zu liberal. So riskierte Zamenhof, der den Zionismus als nutzlosen
Nationalismus zurtickgewiesen hatte, der den Talmudismus fur ,,verderblich falsch-national* hielt, der
Teile der Bibel als falsche Autoritat bezeichnete, der die Existenz seines judischen Volkes in Frage stellte
und seine ,,abnormale religiose Ordnung* verschmahte, der nicht an die Heimat Pal&stina glaubte und
obendrein auch noch das Hebraische verwarf, in gewissen Judenkreisen nicht nur als Renegat und Apostat
in Misskredit zu geraten, sondern mit seiner chimarischen neutralen Sprache und den Thesen des Hil-
lelismus, die selbst an eine Utopie grenzten, nicht ernst genommen zu werden. Dennoch gab es einige
Sympathisanten, die sich jedoch 6ffentlich ungerne dusserten.’*? Tatsachlich fanden aber nur wenige die
Idee gut.}*® Mit der Ausnahme einiger unter Pseudonym verfasster Artikel in jiidischen Zeitschriften trat
Zamenhof mit seinen hillelistischen Schriftsdtzen nicht an die Offentlichkeit, sondern beschrinkte sich
auf die Privatsphére. Spater schrieb er Alfred Michaux (1905), dass der ,russisch-jiidische’ Hillelismus

139 Sokolow 1975, S. 76—77; Maimon 1978, S. 185f.

140 Brief L.L. Zamenhofs vom 24.9.1905 an Javal. VVon der Hillelismus-Broschiire ist offenbar ein einziges Originalexemplar in der
Universitat von Jerusalem erhalten geblieben. Adolf Holzhaus hat 1972 den russischen Text und die Esperanto-Ubersetzung in
Helsinki herausgegeben.

141 Gishron 1986, S. 57.

142 Gishron ebd., S. 58.

143 Privat 2007, S. 69.
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von 1901 lediglich als ,,Versuchsballon“ fiir einige wenige aufgeklarte Juden gedient habe. Diese
Erfahrung konne man spéter auf ein breiteres Publikum von ,Intelligenzlern aller Nationen und
Religionen* ausdehnen.

An dieser Stelle gilt es noch auf einen Schriftsatz hinzuweisen, den Zamenhof anonym unter dem
Titel ,Aufruf an die jiidische Intelligenz’ wohl ebenfalls 1901 ausgearbeitet hatte. Bei diesem Text
handelte es sich um eine kirzere Darstellung des eigentlichen Hillelismus von 1901. Diese Version, die
im Zusammenhang mit den Phantasien rund um das ,,Vorbereitungskomitee der ersten Gemeinde der
Hillelisten* entstand, war an diejenigen Menschen gerichtet, die sich konkret mit der Verbreitung des
Hillelismus in der Praxis befassen sollten.#

Abram Kofman, der bedeutende judisch-russische Esperantist, schien den Einbezug des
Esperanto in den Hillelismus nicht zu befurworten, ja sogar als gefahrlich bezeichnet zu haben. Zamenhof
antwortete ihm, dass kein Grund zur Beunruhigung bestehe und dass er nach anfanglichem Zdgern halt
doch die Notwendigkeit des Einbezugs einer neutralen Sprache in die Theorie des Hillelismus gesehen
habe:

»Nach langem Hin und Her habe ich die Sprachenfrage doch [in die Hillelismustheorie]
einbezogen, denn ich bin davon Uberzeugt, dass der Hillelismus ohne Sprache in keiner Weise
bestehen kann; er hatte keinen Sinn und wirde nur einen falschen, leblosen Kompromiss darstellen.
So lange, wie die Juden keine Sprache haben und in der Praxis gezwungen sind, die Rolle von
,Russen’, ,Polen’, usw. zu spielen, werden sie immer abschatzig behandelt werden, und die
jiidische Frage wird nie gelost werden. !4

Zamenhof schloss aus, dass der Hillelismus eine Gefahr fir Esperanto darstellt, wie ihm von Seiten
verschiedener Esperantisten unterstellt wurde, und rechtfertigte bei Kofman die gegenseitige Befruchtung
von neutraler Sprache und dem Hillelismus wie folgt:

,,Sie miissen nicht befiirchten, dass das Hillelismus-Projekt die neutrale Sprache Esperanto
gefahrdet! Oh nein, oh nein! Ich bin sicher, wenn Sie die Sache gut (iberdenken, dass Sie zur
Uberzeugung gelangen werden, dass beide Fragen sehr eng und untrennbar miteinander verbunden
sind. So wie der Hillelismus nicht ohne neutrale Sprache bestehen kann, so wird in gleichem Masse
die neutrale Sprache ohne Hillelismus niemals wirklich eine Verwirklichung finden!*

Und:

,Ja, ich bin tief davon iiberzeugt, dass weder die Losung der Judenfrage noch die Verwurzelung
einer neutralen Sprache jemals ohne Hillelismus mdglich sein wird, d.h. ohne die Schaffung eines
neutralen Volks.«146

Da ,,die ganze E§perant0—SaChe nur ein Teil dieser gemeinsam Idee, die ich Hillelismus nenne, ist*, wie
Zamenhof 1905 Emile Javal, seinem franzdsischen Korrespondenten, schrieb, verdient der Ursprungstext
des Hillelismus des Jahres 1901 also besondere Aufmerksamkeit.

Die Fragen des Zionismus und Paldstinas betreffend, meldete sich der Verfasser des Hillelismus
am Ende seines Traktats noch einmal nun in seiner neuen Rolle als Hillelist mit den folgenden Zeilen
zuruck:

,Wir haben nicht die geringste Absicht, die Juden zu iiberzeugen, Paléstina aus ihrem Herzen
herauszureissen, denn in Hinsicht auf die riesige Rolle, die Pal&stina in der Geschichte des

144 Der Aufruf an die jldische Intelligenz wurde erstmals aus dem Russischen ins Esperanto Gbersetzt und von Holzhaus 1982
veroffentlicht.

145 Brief L.L. Zamenhofs vom 15. (28.) 5.1901 an Kofman.

146 Ebd.
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Judentums spielte, wiirde eine solche Zielsetzung nicht nur fiir immer fruchtlos bleiben, sondern
ware gleichzeitig auch vollig gegen die Natur gerichtet und ziellos. Als Wiege unserer historischen
Gruppe, unseres ,Volkes’, wird Paldstina fiir die Hillelisten ebenso teuer sein wie auch fiir alle
tibrigen Juden, und wenn die Hillelisten mit der Zeit stirker werden, werden sie wahrscheinlich
danach streben, dieses Stiickchen Erde als ihr Eigentum zu erwerben, mit dem die Erinnerungen
der Kindheit unseres Volks verbunden sind. Aber bei den Hillelisten wird diese Pal&stinophilie nur
ein Pietismus, nicht aber die Losung der judischen Frage sein. (...)“

Pal&stina sei eine ideé fixe und der Zionismus verstarke bei den Juden diese ideé fixe, die das ganze
Ungliick des Judentums bilde. Dennoch sah Zamenhof im angeblich nutzlosen Zionismus noch eine
Chance:

,Hier ist also der Grund, warum die Tétigkeit der Zionisten an sich direkt nutzlos genannt werden
muss. Aber zum Glick ist die Sache anders und die Tétigkeit der Zionisten wird dem Judentum
einen bedeutenden Nutzen bringen: Diese volle Phantasie, die dem Zionismus eigen ist, wird wie
eine Seifenblase schnell zerplatzen. Aber die vom Zionismus hervorgerufene Erweckung des
Volks- (besser gesagt Gruppen-)Bewusstseins und das Streben nach der eigenen Rettung wird
bleiben und die besten Friichte bringen. Wenn er einmal in die Hande der Intelligenz libergegangen
ist, wird der Zionismus selbst friiher oder spéter Zion zerstéren und das Judentum retten. 14

3. ESPERANTO
3.1. L.N. Tolstoj als Ftrsprecher des Esperanto in Russland

3.1.1. Einfihrung

Einen der ersten bekannten Firsprecher flr ihre Sache fanden die Esperantisten in der Person des Grafen
Lev Nikolaevi¢ Tolstoj (1828-1910). Der berihmte russische Schriftsteller anerkannte und billigte
ausdrucklich und ohne Vorbehalt die Esperanto-Sprache und die humanistische Idee, die sich in ihr
offenbare, und empfahl ihre Verbreitung. Die ungewohnliche Wechselwirkung zwischen Esperantisten
und Tolstoj erbrachte diesen nicht nur eine gewisse Festigung ihres Gefiihls, mit ihrem Esperanto recht
zu haben und wichtig zu sein, sondern verursachte auch unvorhergesehene und ungewollte Spannungen
mit peinlichen Folgen fiir beide Seiten.

Zundchst sind einige VVorbemerkungen zur geistigen Verfassung L.N. Tolstoj zur Zeit des
Erscheinens des Esperanto und zum Vergleich der ldeen Tolstojs mit denjenigen Zamenhofs von
Interesse. Als im Jahre 1887 die Sprache Esperanto verdffentlicht wurde, hatte Tolstoj seine schwere
innere Krise bereits teilweise Uberwunden und wurde vom Verfasser belletristischer Werke, von
Romanen und Erzahlungen, zum Moralisten sui generis auf der Basis eines eigenen “Christentums’, das
sich vor allem auf die Bergpredigt berief. Tolstoj begann die russisch-orthodoxe Kirche, den Staat und
die Gesellschaft wegen ihrer “Unmoral” anzugreifen; er verherrlichte einen idealisierten Bauern, in dem
er das Abbild Gottes erblickte. Mit seiner héretischen Haltung l6ste Tolstoj verstarktes Misstrauen der

147 Hillelismus 1901, Kap. V.
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Behdor-den gegentiber denjenigen Kreisen aus, die sich mit dem weltberiihmten Unbequemen aus Jasnaja
Poljana, der von der Kirche exkommuniziert wurde, solidarisierten. Das Motto der christlichen Nachsten-
liebe und des Friedens wurde zum Leitmotiv seines Lebens und Wirkens. Daraus lasst sich Tolstojs
Neigung zu ldeen wie Esperanto, in der er ebenfalls eine “christliche Idee” erblickte, erkléren. Wie
Zamenhof trdumte auch Tolstoj von der Vereinigung und Einheit der Menschheit, der Nationen und Kon-
fessionen.148

Die Verwandtschaft der Friedens- und Religionsideen Zamenhofs mit denjenigen Tolstojs wurde
von mehreren Esperantisten, unter anderem von dem Zamenhof-Biographen Edmond Privat'*® und dem
Sowjetesperantisten Ernest K. Drezen*® hervorgehoben. Privat schrieb, das ,,der reiche Graf nach einer
glanzenden Novellistenkarriere sich zu einem &hnlichen Ideal bekehrt hat, nach dem schon Zamenhof seit
seiner Kindheit lebte”. Zwar gestand Drezen sowohl Tolstoj als auch Zamenhof zu, die Uble und
ungerechte Gesellschaftsordnung ihrer Zeit erkannt und gegen die Missstande in der modernen Kultur
sowie gegen das politische und wirtschaftliche System — wenn auch mit unterschiedlichen Ansatzen —
protestiert zu haben. Dennoch beschuldigt er die beiden Denker, die Gesetze, die den Fortschritt des Men-
schengeschlechts und der menschlichen Gesellschaft lenken, nicht verstanden zu haben. Auf der Suche
nach einer besseren Welt seien sowohl Tolstoj als auch Zamenhof in allzu idealistische Theorien
versunken. E.K. Drezen hielt Tolstoj aber flir energischer in seinen Taten als Zamenhof, dem es nach
seiner Meinung an offentlichem Mut des Schriftstellers gemangelt hat. Tolstoj sei zu endgultigen
logischen Schlussfolgerungen gelangt, indem er die Ideologie der Arbeiter und Bauern vertreten habe,
welche von den modernen Produktionsmitteln ins Elend gestiirzt worden seien. Zamenhof habe dagegen
eine mittlere Position bezogen und sei nicht zu den endgtltigen logischen Schlussfolgerungen gelangt,
weil er diese nicht habe ziehen kdnnen. Denn Zamenhof sei auf der Position des stadtischen Kleinbir-
gertums hiangengeblieben. Die ,,mittlere” Haltung Zamenhofs sei in einem Warten, ,,dass sich irgend-
einmal alles dndern und bessern wird*, ausgeufert. E.K. Drezen ging sogar so weit zu behaupten, dass
sich mit der Akzeptierung der Lehre Tolstojs der Kampf Zamenhofs fur die gemeinsame Sprache im
Grunde eriibrigt hatte.?!

L.N. Tolstojs Verhéltnis zu Zamenhofs ,,Hillelismus/Homaranismus* ist nicht bekannt, und es ist
auch nicht die Aufgabe dieses Kapitels, die religiésen Reifeprozesse Tolstojs und Zamenhofs verglei-
chend zu analysieren und nachzuvollziehen. Zamenhofs (pseudo- oder krypto)religioses Konzept des
,.Hillelismus/Homaranismus* wird an anderer Stelle dieser Studie dargestellt und besprochen. Obwohl
die religidsen Voraussetzungen bei Tolstoj und Zamenhof grundverschieden waren — Tolstoj war grie-
chisch-orthodox, Zamenhof jidisch-talmudisch — weisen die Schlussfolgerungen der beiden Denker
dennoch verbliiffende Ahnlichkeiten, aber auch gravierende Unterschiede auf. Wiéhrend Tolstoj, der die
offizielle Orthodoxie verwarf, sich auf die Suche nach einem “neuen” bzw. “reinen” Christentum” begab
(und zwar Jahrzehnte vor Zamenhof), war Zamenhof dabei, sich von einem einseitigen Religionsver-
stdndnis zu emanzipieren und die Theorie des ,Hillelismus/Homaranismus* (s. Kap. 7.4.1.) als eine
“neutrale Religion” (bzw. Ethik) neuen Typs zu propagieren, die den bestehenden Religionen
Ubergeordnet sein bzw. sie vereinigen sollte, wobei der Gottesbegriff eigentlich im Zentrum stand.2

Ebenso hatte L.N. Tolstoj vom Erfinder des Esperanto eine nur sehr unklare Vorstellung. Zamen-
hof vermied es, mit dem Schriftsteller in direkte Verbindung zu treten.!>® Obwohl die Esperantisten von
Tolstojs Unterstiitzung entzickt und fasziniert waren, blieb die Wechselwirkung mit Tolstoj nicht ohne
Risiko fiir die Esperanto-Bewegung, wie der folgende Abschnitt zeigen soll.

148 Zur Theologie, zum Pazifismus und Moralismus L.N. Tolstojs s. z.B. Maximilian Braun: Tolstoj, eine literarische Biogra-
phie. Goéttingen 1978. S. 299-351; Wolfgang Kasack: Die Klassiker der russischen Literatur. Diisseldorf 1986. S. 199-203;
Ulrich Schmid: Lew Tolstoi. Minchen 2010. S. 70-83.

149 8, https://de.wikipedia.org/wiki/Edmond_Privat.

1%0 g, https://de.wikipedia.org/wiki/Ernest_Karlowitsch Dresen.

151 E. Drezen: Zamenhof. Moskau 1929. S. 18ff.

152 In Esperanto-Kreisen ist die Frage, ob Zamenhof eher ein Atheist/Freidenker oder ein religiéser Mensch gewesen ist, nach
wie vor umstritten.

153 L.N. Tolstoj schitzte die Juden als ein ,,altes, kluges und vortreffliches Volk®, kritisierte aber seine urbane Priferenz und
die Weigerung, in der Landwirtschaft zu arbeiten unmissversténdlich. (S. A. Solschenizyn: ,,Zweihundert Jahre zusammen*.
Die russisch-jlidische Geschichte 1795-1916. Miinchen 2002. S. 156.
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3.1.2. Kontakte L.N. Tolstojs mit den Esperantisten

Die erste Berlihrung L.N. Tolstojs mit Esperanto datiert aus dem Jahr 1889. Damals erhielt der Graf ein
Exemplar des ,,Unua Libro*, der Erstpublikation in Esperanto, zugestellt.*>

Fir Esperanto angeworben wurde der Schriftsteller jedoch nicht von L.L. Zamenhof selbst,
sondern durch Viadimir Viadimirovi¢ (de) Majnov (Maynov, 1871-1942), einem der ersten Korrespon-
denten Zamenhofs. Majnov war Journalist (Mitarbeiter russischer, franzdsischer und amerikanischer Zei-
tungen) und selbst auch Verfasser literarischer Werke, Sohn des Geographen und Literaten Vladimir
Nikolaevi¢ Majnov.™®® Ausserdem soll er ein Mitarbeiter der zaristischen (Geheim-) Polizei mit Méglich-
keiten des Zugangs zu hohen Wiirdentragern gewesen sein, die er fiir Esperanto zu gewinnen suchte.*®
So bat er z.B. den Grossfirsten Konstantin Konstantinovi¢ Romanov personlich, einen Vetter des Zaren
Alexander Ill, der sich fur Esperanto interessiert haben soll, um die Erlaubnis, eine literarische
Eigenproduktion (,,der wiedergeborenManfred*‘) ins Esperanto zu libersetzen und zu veroffentlichen (was
der Grossfiirst jedoch abgelehnt haben soll).2%

Nachdem Tolstoj von V.V. Majnov einen Brief mit Esperanto-Unterlagen erhalten hatte, reagierte
der Schriftsteller mit Begeisterung. So notierte der Graf am 13. September 1889 in sein Tagebuch fol-
gende Bemerkung:

., (...) Ich schrieb einen Brief an Strachov tiber die Sprache Esperanto. Eine gute Sache (...).

Noch am gleichen Tag schickte Tolstoj V.V. Majnov einen Brief folgenden Inhalts:

,Das Lehrbuch der internationalen Sprache, das Sie mir zugeschickt haben, habe ich
aufmerksam durchgelesen und finde, dass diese Sprache die Bedirfnisse einer internationalen
europaischen (Europa mit den Kolonien inkl. Amerikas) Sprache voll befriedigt. Der Gedanke an eine
Weltsprache, die auch Indien, China und Afrika miteinbeziehen wiirde, liegt noch weit entfernt. Ich bin
der Meinung, dass diese Tat — die Aneignung einer solchen Sprache durch die Européer — eine Tat von
erstrangiger Wichtigkeit ist, und deshalb bin ich Ihnen dankbar fiir die Zustellung [des Biichleins]. Nach
meinen Kréaften werde ich mich bemiihen, diese Sprache zu verbreiten. Das Hauptséchlichste ist meine
Uberzeugung von ihrer Notwendigkeit. “*>°

Inzwischen hatte auch Zamenhof Tolstoj ein Worterbuch und ein Adressenverzeichnis der Espe-
rantisten zugestellt, in dem auch der Name Tolstojs eingetragen war.!®® Hatte Zamenhof gehofft, dass
Tolstoj sich seiner Esperanto-Bewegung anschliessen wird? In seinem Brief vom 29.9.1889 an Majnov
kam aber wieder die gewohnte Skepsis zum Ausdruck, die positiven Ausserungen Tolstojs liber Esperanto
kénnten vielleicht nicht mehr als bloss schéne Worte bedeuten:

., Geschdtzter Freund! (...) Die Nachricht iiber Tolstoj machte mir grosses Vergniigen. Aber die
Frage ist, ob seine Worte tatsachlich eine sichere Meinung und eine feste Absicht darstellen, oder ob sie
lediglich eine freundliche, unbedeutende Antwort auf Ihren Brief sind! Wenn er wirklich fiir unsere Sache
arbeiten will, dann ware dies sehr wichtig fiir uns. “*%

Zamenhof erlaubte Majnov, dem Grafen ein deutsches und ein russisches Worterbuch zuzu-
schicken. Tolstoj verdankte Majnov die Sendung am 8. Dezember. Im Ubrigen hatte Majnov in seinem
Brief an Tolstoj angekiindigt, dass er den Grafen kiinftig per Du anreden werde, denn er erachte es als

«158

154 Ludovikito: Ni laboru kaj esperu! Ss. 45, 71.

1553, Bnanumup Huxkonaesuu Maitnos im russ. Vikipedia bzw. Vikiteka/Vikisource.

1% A, Holzhaus: Doktoro kaj Lingvo Esperanto. S. 316.

157 E K. Drezen hat darauf hingewiesen, dass V.V. Majnov sich als ,,christlichen Kommunisten“ bezeichnete, der bei den
kommunistischen Esperantisten allerdings auf Ablehnung stiess. Nachdem Majnov sich in die Leningrader Sektion der SEU
»eingeschlichen* habe, sei er von den Leuten um den SEU-Fiihrer ,entlarvt® und aus dem Verband ausgeschlossen worden. (S.
E. Drezen: V bor’be za SESR. In: Internacia Lingvo 4/1932, S. 104). Auch Zamenhof verhielt sich zuriickhaltend gegentiber
Majnov und betrachtete seine Tatigkeit mit Skepsis.

158 |_ N Tolstoj, Polnoe sobranie soginenij (im folgenden abgekiirzt: PSS). 90 Bande. Moskau-Leningrad 1928-1958. Bd. 50.
(Russ. Text s. http://tolstoy.ru/online/90/50, 13 September 1889).

1595, PSS, Bd. 64 (1953), Nr. 423. Russ. Text s. http://tolstoy.ru/online/90/64/#V__V__Majnovu_423. Im Postscriptum
vermerkte Tolstoj: ,, Volapiik kenne ich nicht. Wie steht es um diese Sprache, d.h. worin bestehen die Vorzuge der einen oder
anderen Sprache?

160 Gemass Brief Zamenhofs aus Cherson an Majnov vom 19.1.1890.

161 Qriginala Verkaro, S. 484; Ludovikito, ebd., S. 45.
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seltsam, eine Person mit Sie anzusprechen. Tolstoj reagierte darauf mit einem gewissen Unbehagen und
gab Majnov zu verstehen, dass er die Form der Anrede nicht andern werde, denn die veranderte Anrede-
form sei stérender als die unveranderte und brigens habe weder die eine, noch die andere Form eine
Bedeutung. Offenbar erweckte Majnov mit seinen standigen Fragen und Vorschlégen bei Tolstoj den Ein-
druck der Aufsassigkeit. Offenbar hatte Majnov nicht nur erwartet, sondern er schien fest davon tiberzeugt
gewesen zu sein, dass Tolstoj sich der Esperanto-Bewegung als Aktivist anschliessen werde. Diese
Gewissheit kam in einem Brief Majnovs an den Redaktor der Esperanto-Zeitschrift La Esperantisto wie
folgt zum Ausdruck:

,,Mein Freund! Ich habe von dem ruhmreichen russischen Dichter und Philosophen, Herrn Graf
Lev Nikolaevic de Tolstoj [sic] in Jasenki, Gouv[ernement] Tula, einen Brief erhalten, in dem er schrieb,
dass er unsere liebe Sprache gelernt hat und sie mit allen Krdiften propagieren wird. “%2

Diese Sicht der Dinge war nicht nur Ubertrieben, sondern auch eine grundfalsche Einschétzung
der Lage.

Nach weiteren Korrespondenzen zwischen Majnov und Tolstoj, die nicht nur Esperanto betrafen
und vom Grafen nicht immer beantwortet wurden, brachte Majnov am 24. Mai 1892 seinen Verdruss zum
Ausdruck und forderte Tolstoj ein weiteres Mal auf, sich flir Esperanto einzusetzen. Sechs Tage spater,
am 30. Mai, erwiderte Tolstoj Majnovs Brief und versuchte ihn, zu beruhigen.

., Viadimir Vladimirovi¢! Ich habe und hatte nichts gegen Sie. Wenn ich auf Ihren Brief nicht
geantwortet habe, dann nur deshalb, weil ich immer mehr beschéftigt bin, und weil ich immer weniger
Zeit und Kraft habe. Aus diesem Grund und ungeachtet dessen, dass ich die Verbreitung der inter-
nationalen Sprache Esperanto vollumfénglich billige, habe ich keine Zeit, mich mit ihr zu beschaftigen.
Ich wiinsche Ihnen alles Gute! “*%

Mit dieser fir VV.V. Majnov wohl etwas enttduschenden Antwort, die die Beziehungen der beiden Korres-
pondenten etwas eingetrubt haben diirfte, war der Briefwechsel zwischen Majnov und Tolstoj offenbar
erledigt.

3.1.3. L.N. Tolstoj und die Esperantisten von Voronez

L.N. Tolstojs affirmative Haltung zur Weltsprachenfrage und zum Esperanto kam erneut in einem
eindrucksvollen und aufschlussreichen Brief zum Ausdruck, den Tolstoj am 27. April 1894 an die
Esperantisten der stdrussischen Stadt Voronez richten liess. Diese Antwort war auf eine Bitte des
Voronezer Esperantisten, Vasilij Lvovi¢ Kravcov (1898-?), von Beruf Bezirksfriedensrichter, zustande
gekommen, Tolstoj mdge seinen Standpunkt Gber Esperanto dussern. Einerseits nahm der Graf Stellung
zu Esperanto als Idee, die er positiv zu werten wusste, andererseits als Sprache, die zu beurteilen er sich
nicht kompetent genug fuhlte. Tolstoj, bekannt auch als exzentrischer Fanatiker des Friedens, der Liebe
und der Religion Gottes, bestétigte seine Ansicht, dass Esperanto in erster Linie dem Abendland einen
nitzlichen Dienst erweisen konnte, wéhrend flir andere, nicht indoeuropdische Volker aber wohl eine
Sprache anderen Typs gesucht und geschaffen werden misste.

Der besagte Brief tragt zwar die Unterschrift Tolstojs, er wurde jedoch von Ivan Michajlovi¢
Tregubov (1858-1931), seinem Freund und Esperanto-Anhénger, niedergeschrieben. Das Schreiben
wurde am 6. Mai 1894 von |.M. Tregubov aus Moskau an V.L. Kravcov in VVoronez iibersandt. (Ausser
des Originals ist ein Briefentwurf erhalten geblieben, der sich vom endgtiltigen Text unterscheidet). Der
Brief wurde erstmals in der Zeitung Nedelja vom 12. Juni 1894, Nr. 24, ver6ffentlicht und hat den
folgenden Wortlaut:

,, Gnddige Herren ! Ich habe Ihren Brief erhalten und bemiihe mich, nach meinem Vermdgen
Ihren Wunsch zu erfillen, d.h. meine Meinung Uber die Idee einer Weltsprache im allgemeinen und zur
Frage zu aussern, inwieweit die Sprache Esperanto diesem Gedanken entspricht. Dass die Menschen

162 |_a Esperantisto 4/1890, S. 27. (Online s. http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-
plus?aid=e0a&datum=1890&page=3&size=45).
163 5, PSS, Bd. 66 (1953), Nr. 288. (Online s. http://tolstoy.ru/online/90/66/#V.V.Majnovu_288).
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danach streben, sich in einer Herde mit einem Hirten des Verstandes und der Liebe zu vereinigen und
dass eine der nachsten zu erreichenden Stufen das gegenseitige Verstandnis der Menschen sein muss,
daran besteht kein Zweifel. Damit die Menschen einander verstehen, ist es notwendig, dass sich entweder
alle Sprachen in eine einzige verschmelzen (falls dies einmal geschehen sollte, dann nach nur sehr langer
Zeit), oder dass sich die Kenntnis der Sprachen derart verbreitet, dass nicht nur alle Werke in alle
Sprachen Ubersetzt werden, sondern dass alle Menschen so viele Sprachen kennen, dass sie die
Maglichkeit haben, sich miteinander in der einen oder anderen Sprache zu unterhalten, oder dass von
allen eine einzige Sprache gewahlt wird, die alle Volker lernen miissten oder dass schliesslich (wie die
Volapikisten und Esperantisten vorschlagen) alle Menschen der verschiedensten Nationen eine
internationale, vereinfachte Sprache schaffen und diese lernen wirden. Darin besteht die Idee der
Esperantisten. Mir scheint, dass die letztgenannte Idee am verniinftigsten — und was das wichtigste ist —
am schnellsten zu verwirklichen ist.

So antworte ich auf die erste Frage. Die zweite Frage — inwieweit die Sprache Esperanto den
Erfordernissen einer internationalen Sprache entspricht, kann ich nicht entschieden beantworten. Ich
fahle mich in dieser Frage nicht kompetent genug. Ich weiss lediglich, dass mir Volapik sehr kompliziert
vorkommt und Esperanto, im Gegenteil, sehr leicht. Und so muss es auch fur jeden europaischen
Menschen sein (ich bin der Ansicht, dass es fur die Universalitat im wahren Sinne des Wortes, d.h. um
die Inder, Chinesen, die afrikanischen Volker u.a. zu vereinen, eine andere Sprache bréuchte, aber fur
den europaischen Menschen ist Esperanto ausserordentlich leicht). Esperanto ist so leicht erlernbar,
dass ich, nachdem ich vor sechs Jahren eine Esperanto-Grammatik, ein Worterbuch und einen Artikel in
dieser Sprache erhalten habe, nach nicht mehr als zwei Stunden Arbeit in der Lage war, wenn auch nicht
Esperanto zu schreiben, so doch diese Sprache frei zu lesen.

Auf jeden Fall ist der Aufwand, den jeder Mensch unserer européischn Welt aufbringt, einige
Zeit diese Sprache zu lernen, so unbedeutend und die Resultate, die sich — wenigstens bei Européern,
Amerikanern und allen Christen — daraus ergeben, so gewaltig, dass man es nicht unterlassen darf, diesen
Versuch zu unternehmen. Ich war immer der Meinung, dass es keine christlichere Wissenschaft gibt, als
die Kenntnis der Sprachen, dieses Wissen, das die Mdglichkeit zur Verstandigung und Vereinigung einer
sehr grossen Menge von Menschen gibt. Oftmals habe ich gesehen, wie sich die Menschen gegeneinander
feindlich verhielten, nur weil ihre Verstandigung durch mechanische Hindernisse erschwert wurde. Und
daher ist das Erlernen des Esperanto und seine Verbreitung zweifellos ein christliches Werk, das dazu
beitragt, das Gottesreich aufzubauen, die wichtigste und einzige Bestimmung des menschlichen Lebens.
Ihr Sie verehrender L.T. “%*

Drei Jahre spater folgte ein kurioses Nachspiel: Am 5.6.1897 schrieb V.L. Kravcov Tolstoj einen
Brief, in dem er dem Grafen vorwarf, ,.einen schlechten Einfluss” auf Menschen ,,mit ungefestigter reli-
gioser Uberzeugung” auszuiiben. Tolstoj, der verwundert gewesen sein dirfte, antwortete V.L. Kravcov
am 15.7.1897, dass dieser ihn wohl nicht richtig verstanden habe.®°

3.1.4. Der Artikel ,,Verstand oder Glaube?” in Esperantisto und die Folgen

Den grossen und berihmten Bewunderer des Esperanto, dessen Meinung lber Fragen der Moral,
Gesellschaft, Staat, Kirche, Literatur usw. gefragt, gesucht, geachtet, aber auch gefiirchtet war, liess man
auch in der Esperanto-Presse zu Wort kommen. Ohne dafiir das Risiko fur die Esperanto-Bewegung
richtig einzuschétzen und die Folgen zu ahnen, verdffentlichte L.L. Zamenhof, der Redaktor der Zeit-
schrift Esperantisto (erschienen 1889-1995), die heute fiir die Anfédnge der Geschichte der Esperanto-
Bewegung eine wichtige Quelle darstellt, in der Februarnummer des Jahres 1895 einen ins Esperanto
Ubersetzten Text unter dem Titel ,,Verstand oder Glaube? (in Esperanto: Prudento au Kredo?). Es
handelte sich dabei um Tolstojs moralisierende Antwort (26.11.1894) auf einen Brief der Grafin Anna

1645, PSS, Bd. 67 (1955), Nr. 105. Russ. Originaltext s. unter http://tolstoy.ru/online/90/67/#Voronezhskimesperantistam_105.
Deutsche Ubersetzung der russischen Zitate von A. Kiinzli. Dieser Brief wurde als Separatdruck No. 11 im Rahmen
der ,Biblioteka “Tolstoviana™ (pod red. B.S. Bodnarskago) unter dem Titel ,L.N. Tolstoj: O Mezdunardnok jazyke’ (Verlag
Zvezda N.N. Orfenova, Moskau) herausgegeben.

165 5. PSS, Bd. 70, S. 104f., online s. http://tolstoy.ru/online/90/70/#V.L.Kravcovu_128).
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Hermanovna von Rozen, einer Gutsherrin aus dem Gouvernement Estland, die zugunsten der Aussatzigen
und Pflegebedurftigen einen literarischen Sammelband herausgeben wollte und sich an Tolstoj mit der
Bitte wandte, eine Passage aus seinen ungedruckten Werken fiir diesen Sammelband zur Verfligung zu
stellen. In ihrem Brief wurde der Schriftsteller um die Klarung der Beziehung der Vernunft (des Ver-
standes) zur Religion gebeten. Diese Frage wurde von Tolstoj in seinem rief ausfihrlich beantwortet.1%®

Die Ausfuihrungen Tolstojs mit ihren vielen Anspielungen und indirekten Angriffen auf die unan-

tastbaren und als verbindlich geltenden Dogmen des Staates, der Kirche und auf deren Beamten (wie
M.N. Katkov und K.P. Pobedonoscev) mussen die Zensur wie einen Blitz getroffen und bei ihnen den
Verdacht geschdpft (oder sogar den Beweis erbracht) haben, dass sich die Esperantisten zu einem Instru-
ment des Tolstojanertums hatten missbrauchen lassen oder dass sie wahrscheinlich sogar Komplizen Tol-
stojs geworden waren. Auf jeden Fall erlaubten die Zensurbehorden A.H. Rozen nicht, besagten Brief
Tolstojs in den genannten Sammelband aufzunehmen.
Seit geraumer Zeit waren Polizei und Zensurbehtrden auch darauf aufmerksam geworden oder hegten
den Verdacht, dass die Esperantisten auch mit Tolstojs Verlag ,,Posrednik* zusammenarbeiteten. So traf
bei der Petersburger Hauptverwaltung fiir Drucksachen eine folgenschwere, am 3. Januar 1895 vom
Polizeidepartement des Innenministeriums geheim erlassene Note mit folgendem Wortlaut ein:

,,Das Polizeidepartement hat Hinweise erhalten, wonach einige Anhanger der Lehre des Grafen
Lev Tolstoj vorschlagen, zu Anfang dieses Jahres geheimen Anteil an der Zeitung "Esperantisto” zu
nehmen und diese zum Organ der Verbreitung der Ideen des Liigenlehrers zu machen. “*%

Diese wahrscheinlich auf der Grundlage einer Denunziation basierende Information riihrte von
dem Umstand her, dass Tolstoj und sein Verlag ,,Posrednik® in Esperantisto verschiedentlich erwahnt
worden waren. Tatsdchlich bestand die Absicht der Zeitschrift, 1895 die Zusammenarbeit mit ,,Posred-
nik*“ zu vertiefen. Obwohl Zamenhof eine ,,Posrednik*“-Rubrik in seiner Zeitschrift zugelassen hatte, be-
stand aber tberhaupt nicht die Absicht, Esperantisto in ein Sprachrohr Tolstojs zu verwandeln.

Zur Prufung der obigen Aussage des Polizeidepartements wurde der Esperanto-Zensor E.
Gejspic herangezogen, der diese Zeitschrift seit Beginn ihrer Einfuhr nach Russland “betreute” und unter
Kontrolle hielt. Gejspic war seit 1891 fiir alle Esperanto-Drucksachen verantwortlich und pflegte dank
seines hoheren Dienstranges, mit Druckgenehmigungen freigebig umzugehen. Noch bei Eintreffen der

166 Dije Anfrage, ob die Behauptung zutreffe, dass der Geist des Menschen in erster Linie nach dem Bewusstsein und Verstand
streben muss, um zur vollstandigen (religidsen) Wahrheit zu gelangen, wurde von Tolstoj unbedingt bejaht. Damit der Mensch
sein Lebensziel, das wirklich Gute, erreiche, erkldrte der Moralist, misse er alle Kréafte seines Verstandes in Bewegung setzen,
um die religiésen Gebote, nach denen er zwangsmassig lebt, d.h. den Sinn seines Lebens, begriinden zu kénnen. Ungliickli-
cherweise werde der Mensch dazu gezwungen, klagte Tolstoj, derjenigen Wahrheit zu huldigen, die ausserhalb des Verstan-
des zustande kommt. Ebenso sei die Behauptung falsch, dass nicht jeder Mensch mit VVerstand ausgeristet sei. Dem Menschen
habe Gott im Gegenteil nur ein einziges Instrument geschenkt, damit er sich selbst und seine Beziehung zur Welt definieren
koénne: dieses Geschenk sei das Instrument des Verstandes. Jeder besitze Verstand, der das Gesetz des Verstandes zu achten
bereit sei, denn der Verstand gehe unmittelbar von Gott aus und kénne deshalb nicht zur Luge entstellt werden. Diejenigen, die
auf die Kraft des Verstandes verzichteten, wiirden den Gesetzen des blinden Gehorsams folgen. Dem Gesetz des Verstandes zu
gehorchen, sei zudem mit Leichtigkeit zu bewéltigen: fir die Erkenntnis der Wahrheit seien keine besonderen Fahigkeiten
vorauszusetzen. Der Mensch musse auch kein neues Lebensgesetz erfinden, sondern mit Hilfe des Verstandes lediglich
diejenigen Lehren (Dogmen) einer kritischen Priifung unterziehen, die in der Tradition verankert wéren. Da Lehren und
Traditionen von Menschen stammten, kdnnten sie auch dem Irrtum anheimfallen. Es reiche vollkommen aus, wenn sich der
Mensch gewahr wird, den Verstand nicht nur als die hdchste gottliche Eigenschaft des Menschen anzuerkennen und zu
begreifen, sondern ihn auch als einziges Mittel fur die Erkenntnis der Wahrheit zu betrachten. Der Mensch neige ungeschick-
terweise dazu, Gesetzen, Revelationen, Thesen und Dogmen blind zu vertrauen, wéhrend diese in Wahrheit einen kompli-
zierten, unnatrlichen und widersprichlichen Charakter aufwiesen. Ein Mensch, der durch seinen Verstand alle Widerspriiche
der Dogmen, die ihm eingeschéarft worden waren, entdecken will, habe daher eine sehr schwierige geistige Aufgabe auf sich
geladen. Um schliesslich zum vollstandigen Bewusstsein des Glaubens zu gelangen, sei alles zu beseitigen, was nicht mit dem
Verstand und der Vernunft Gibereinstimmt. Dieses VVorgehen entspreche dem Willen Gottes, der nicht durch irgendein unge-
wohnliches Wunder, ein gelehrtes Buch, den heiligen Geist oder die Unfehlbarkeit einer geheiligten Person seinen Ausdruck
finde, sondern nur durch die Tates des Verstandes verwirklicht wiirde. Da der Prozess des Strebens zum Verstand von den
Menschengenerationen fortwahrend vervollkommnet werde, habe der Wille Gottes immer mehr Chancen, von den Menschen
verstanden zu werden. Diese Wahrheit mit Worten auszudriicken, gehdre zu den wichtigsten und heiligsten Aufgaben der
Menschen, betonte Tolstoj zum Abschluss seines dornigen Beitrags, denn der schriftliche Ausdruck des Wortes bedeute fiir ihn
ein wahres Zeichen der volligen Klarheit des Gedankens. (Frei aus aus dem Esperanto von A. Kiinzli wiedergegeben,
Esperanto-Originaltext s. unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e0a&datum=1895&page=28&size=45).

167 |zvestija CK SESR 11-12/1928, S. 332,
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Januarnummer des Jahres 1895 versicherte er der Hauptverwaltung, dass diese nichts enthalt, was gegen
die Zensur verstossen wirde. In der Tat gab es in dieser Ausgabe keine Erwahnung Tolstojs oder seines
Verlags ,,Posrednik*.1%8
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Seiten des Esperantisto von 1894 mit dem Artikel “Verstand oder Glaube?”.

Die zweite Ausgabe des Esperantisto des Jahres 1895, in welcher der unheilvolle Artikel ,,Ver-stand oder
Glaube?“ erschien, bestatigte hingegen den Verdacht der Polizei, und die Falle, in die Zamen-hof fiel,
schnappte zu. Die aus Nirnberg stammende Esperanto-Zeitschrift wurde in Russland kurzerhand
unterbunden. Aus Grodno, wo er wohnte, als Arzt arbeitete und die Zeitschrift redigierte, schrieb
Zamenhof im Mai 1895 an den Esperantisten J. Guminskij:

,Den Grund, wieso 'Esperantisto’ verboten wurde, hat man uns nicht mitgeteilt, aber ich
vermute, dass dies wahrscheinlich wegen des Artikels von Tolstoj in Nr. 2 oder Gberhaupt wegen der
Mitarbeit des “Posrednik” passierte. Ich bemiihe mich, dass man mir erlaubt, die Zeitschrift in Russland
unter Zensur herauszugeben. ‘1

Zamenhof versucht vergeblich, das Verbot zu umgehen, indem er die Zeitschrift n verschlossenen
Briefumschlagen nach Russland schicken liess. Drei Ausgaben konnten gerade noch erscheinen, ehe das
Blatt endgiiltig eingestellt wurde. Ohne die russischen Abonnenten, die etwa drei Viertel aller Beziiger
ausmachten, konnte die Zeitschrift aus finanziellen Griinden nicht weitergefhrt werden. Schweren Mutes
schrieb der geprufte Chefredaktor in der letzten Nummer an seine Gesinnungsfreunde:

., Mit Schmerzen im Herzen muss ich fur einige Zeit Ade sagen, meine lieben Freunde und Mit-
streiter. ‘170
Als Tolstoj von dem Ungliick, das tber die Esperantisten hereingebrochen war, erfuhr, reagierte
er sehr verbittert und fhlte sich fr den harten Schlag, der die Esperanto-Zeitschrift getroffen hatte, per-
sonlich verantwortlich. So schrieb er einen Brief an Strachov mit der Bitte, zu bewirken, dass Zamenhof
die Erlaubnis zur Herausgabe seiner Zeitschrift in Russland wieder gegeben werden moge:

168 Epq.
169 Originala Verkaro, S. 497; Ludovikito, Antatien al la laboro! S. 216.
170 Esperantisto 5-6/1895, S. 66.
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., Es gibt einen Doktor Zamenhof, der die Esperanto-Sprache erfand und in dieser eine Zeitschrift
herausgab, in Dresden, wie es scheint.'’* Die Zeitschrift hatte etwa 600 Abonnenten, deren Mehrheit in
Russland war. Meine Freunde, besonders einer, Tregubov, der ein grosser Anhanger des Esperanto ist,
liess, um die Zeitschrift zu unterstiitzen, in ihr meinen Brief iber die Beziehung zwischen Verstand und
Glauben abdrucken, einen harmlosen (...). Dies bewirkte, dass die Einfuhr der Esperanto-Zeitung nach
Russland verboten wurde und dass Zamenhof, der seiner Erfindung leidenschaftlich ergeben war, sich
vor allem wegen dieser Sache ruinierte [und jetzt] teilweise wegen mir leidet. Gestatten Sie zu bewirken,
dass ihm die Erlaubnis zur Herausgabe dieser Zeitung in Russland wieder gegeben wird. Ich verpflichte
mich, darin nichts [mehr] abzudrucken, um mich an ihr in keiner Weise zu beteiligen. ‘1"

Strachov antwortete dem Grafen am 6. Juni Uberraschenderweise wie folgt:

,, Beziiglich Esperanto habe ich die Sache Majkov iibertragen. Er fand sie méglich und versprach
es fest. ‘17

In Russland selbst konnte erst 1904/05 mit der Zeitschrift Esperanto (Jalta/Petersburg) das heimi-
sche Esperanto-Pressewesen begrindet werden. Vor allem die Titel Ruslanda Esperantisto / Russkij
Esperantist (Petersburg 1905-10) und La Ondo de Esperanto / Volna Esperanto (Moskau 1909-17) leite-
ten eine neue Phase der Esperanto-Bewegung ein, um damit zum Hohepunkt zu kommen. (s. Kap. 4).

3.1.5. Weitere Kontakte L.N. Tolstojs mit Esperantisten (1901-10)

Ungeachtet einiger peinlicher Vorfalle mit den Esperantisten folgten auch nach 1895 weitere
Stellungnahmen L.N. Tolstojs, in denen der Schriftsteller unveréndert seine Anerkennung fur die “Frie-
denssprache” Esperanto beteuerte. So war er als Padagoge auch der Uberzeugung, dass Esperanto im
Schulunterricht sinnvoll eingesetzt werden kénnte. In einem Brief vom 5. Mai 1901 an den Verwalter des
Tolstoj-Museums in Moskau, P.I. Birjukov, hob er in Ausserungen {ber Fragen des Fremdsprachen-
unterrichts, die ihn als Padagogen selbst sehr interessierten, an zwei Stellen auch die Bedeutung der
Esperanto-Sprache hervor.

., (-..) Vielleicht ist auch der Unterricht des Esperanto notwendig, falls dafiir die Zeit vorhanden
ist und wenn es die Schiiler wiinschen. *

. (...) Betreffend des Sprachenlernens: Welche Sprachen sollten ihre Kinder meiner Meinung
nach lernen: die franzosische, die deutsche unbedingt, die englische und Esperanto, wenn méglich. “*™

Tolstojs Interesse an Esperanto mag sicher auch auf sein Flair flir Sprachen sowie auf seine pada-
gogischen Anliegen zuriickzufiihren sein. Bei den Sprachen bestand Tolstoj darauf, dass man sie ,,comme
il faut” aussprechen miisse. Ein Mensch, der etwa das Franzdsische schlecht ausspreche, ,,erregt in mir
sofort ein Gefiihl des Hasses“. Ausser Franzosich lernte Tolstoj auch Deutsch und Englisch, Italienisch
und Latein und kannte eine Reihe anderer Sprachen.!”®

Tolstoj wurde vor allem von jungen Menschen um Rat gebeten. So erhielt er 1908 einen Brief
eines Kadettenschulers aus Taschkent, in dem der Graf gefragt wurde, ob man besser Fremdensprachen
oder Esperanto lernen sollte, denn die Meinungen unter den Lehrern seien widerspriichlich. Tolstoj habe
ihm geraten, zuerst Fremdsprachen und dann Esperanto zu lernen.1®

Ende 1908 besuchte der Petersburger Esperanto-"Flhrer” A.A. Postnikov Tolstoj in Jasnaja Polja-
na, um seine aktuelle Meinung Uber Esperanto auszuhorchen. Diese war nach wie vor vom ublichen

171 Nicht Dresden, sondern Niirnberg.

172.5, PSS, Bd. 68, Nr. 84 (online s. http://tolstoy.ru/online/90/68/#N.N.Straxovu_84).

173 Offenbar handelt es sich um den Dichter Apollon Nikolaevi¢ Majkov (1821-97), der damals das Amt des Prasidenten des
Komitees fiir Auslandische Zensur bekleidete. Dieser erreichte, wie es scheint, dass das Verbot flir Esperantisto aufgehoben
wurde. Allein dies vermochte die Zeitung jedoch nicht zu retten. Der Herausgeber des Esperantisto, Wilhelm Heinrich
Trompeter in Schalke (Westfalen), weigerte sich nach dem Vorfall, die Zeitschrift weiter zu betreuen. Weder eine
Geldsammelaktion der Odessiter Esperantisten, noch irgendein anderes Mittel konnte das Weiterbestehen der Zeitschrift
beeinflussen. Erst mit der noch im Dezember des gleichen Jahres in Uppsala (Schweden) erfolgreich gestarteten Zeitschrift
Lingvo Internacia kam die internationale Esperanto-Bewegung wieder in den Besitz eines gleichwertigen Periodikums.
1743, PSS, Bd.73 (1954), Nr. 71 (Online S. http://tolstoy.ru/online/90/73/#P.1.Biryukovu_71).

175 U. Schmid 2010, ebd. Ss. 16, 24.

176 Gemass V.J. Chromov, Interlinguistica Tartuensis 1/1982, S. 174.
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Wohlwollen geprégt. In einer Wirdigung Tolstojs anlésslich seines 80-jahrigen Jubildums wurde dieser
in Ruslanda Esperantisto als einer der grossten Menschen der Zeit geriihmt.*”” Im gleichen Jahr wurde in
Dresden der ,,Internationale Verband der Esperanto-Vegetarier” gegriindet. Der Vorschlag, Tolstoj zum
Ehrenvorsitzenden zu wéhlen, wurde von dem beriihmten Jiinger des Vegetariertums mit einer schriftli-
chen Bestatigung gutgeheissen.'”®

Eine Reihe von Esperantisten wandte sich an Tolstoj mit der Bitte, die Erlaubnis die Ubersetzung
seiner Werke ins Esperanto zu erhalten. Als wahre Nervensédge erwies sich dabei A.N. Sarapova, eine
dieser Ubersetzer(innen), die 1907/09 mit Tolstoj korrespondierte. Mehr als Banalitdten schienen nicht
ausgetauscht worden zu sein. So wollte sie zum Beispiel im Namen eines Dritten vom Grafen wissen, ob
er an der Ehrenmitgliedschaft in einer bestimmten Esperanto-Gesellschaft interessiert sei. Tolstoj hatte
durchaus nichts dagegen, wies Sarapova aber auch gleichzeitig darauf hin, dass er die Ubersicht iber die
vielen Vereinsmitgliedschaften, die ihm angetragen wurden, verloren habe. Die Verzdgerung seiner Ant-
wort begriindete er damit, dass er in letzter Zeit nicht genug bei Kraften gewesen sei und dass er daher
keine Zeit gefunden habe, ein Vorwort zu einer Esperanto-Publikation, um das man ihn gebeten hatte, zu
schreiben.!™

Uber ihre Kontakte mit Tolstoj hinterliess Sarapova den folgenden Bericht:®

,,Das Jahr 1891 war wegen der [schlechten] Getreideernte in vielen Gouvernementen Russlands
sehr unguinstig, so dass die Bevélkerung Hunger litt und die Menschen im Gouvernement Rjazan” Hilfe
bendtigten. Im Herbst dieses Jahres fuhr Tolstoj in dieses Gouvernement, um gemeinsame Mabhlzeiten zu
organisieren. (...) Aus verschiedenen Gegenden Russlands reisten auch viele Leute dorthin, um bei der
Hilfe zugunsten der Hungernden mitzuwirken. (...) Da meine Geschwister in diesem Distrikt arbeiteten,
war ich gezwungen, im Juli 1892 von der Schweiz aus dorthin zu fahren. Die Ernte war schon besser, und
die Helfer sahen sich veranlasst, abzureisen. Bei dieser Gelegenheit bernachtete ich im Bauernhaus von
Rajevskij am Ufer des Don. Dort war zu jener Zeit L.N. Tostoj zu Gast, und ich konnte ihm bei einem
Gespréch zuhdren. Wegen einer schweren Krankheit meines Bruders war ich nicht aufmerksam genug,
aber ich glaube, mich an die folgenden Worte Tolstojs zu erinnern:; ,Die Sprache Esperanto ist dem
Volapiik vollig unahnlich und verspricht in der Tat, eine wahrhaftige lebendige Kommunikation zwischen
verschiedenen Volkern der Erde zu ermdglichen.’ (...) An diese Worte erinnerte ich mich aber erst anléss-
lich des Genfer [Esperanto-Welt-]Kongresses [von 1906] wieder. Ich schloss mich der Genfer [Espe-
ranto-]Gruppe an und las Ende des Winters wahrend eines ihrer Treffen meinen Ubersetzungsversuch des
ersten Kapitels aus dem Roman ,Auferstehung’ [Revivigo] von Tolstoj vor.

1907 brachte mich das Schicksal nach Russland zuriick. Ich besuchte den alten Philosophen, der
zwar keine Informationen Uber die Verbreitung des Esperanto in der Welt verfuigte, sich aber dennoch
tiber seine Erfolge freute und es sehr gut verstehen konnte (...). Mit lauter Stimme las er selbst in Esperan-
to aus dem 5. Kapitel des Matthdus-Evangeliums vor, das von Leipziger Esperantisen Ubersetzt worden
war. VVon der Petersburger Gesellschaft “"Espero” erhielt ich einen Brief mit der Bitte, abzukléren, welche
Werke Tolstoj anlasslich seines Jubildums ins Esperanto Ubersetzt sehen mochte. (...) Am 22. Mérz
[1907] war ich in Jasnaja Poljana. Trotz Informationen tber seinen schlechten Gesundheitszustand fuhr
ich nach Tula. In seinem Haus erklarte ich die Motive meines Besuchs, und die Gattin des Philosophen
versprach, dass ich ihn sprechen kdnne. Ich wartete und 6ffnete das Buch ,Unua legolibro’ [Erstes Lese-
buch] von Kabe [Kazimierz Bein], um die Stelle mit einer Ubersetzung eines Werks von Tolstoj, ,Pensoj
de I’saguloj, nome, pri la perfekta gojo de Francisko el Assizo’ [Gedanken der Weisen, d.h. von der per-
fekten Freude des Franziskus von Assisi], aufzuschlagen. Der Philosoph trat schwachen Schrittes ein und
hatte blau unterlaufene Lippen, setzte sich auf einen Stuhl neben mich, nahm das Buch und wollte aus
ihm vorlesen. In diesem Augenblick schien es mir besser, dass ich diese Stelle selbst langsam und mit
lauter Stimme vorlese (...). Ich wollte, dass er weiss, dass die Esperantiste ihn tbersetzen kdnnen. Nach

17 RE 1/1909, S. 19; ebd. 2/1909, S. 23f.

178 Enciklopedio de Esperanto, S. 558.

1793, PSS, Bd. 79, S. 20 (gemass Chromov, Interlinguistica Tartuensis 1/1982, S. 174). (online s.
http://tolstoy.ru/online/90/79/#A.N.SHarapovoj_185 und http://tolstoy.ru/online/90/80/#A.N.SHarapovoj_26).

180 Erschienen in der Esperanto-Zeitschrift La Bela Mondo (Deutschland), Jahr 1, Nr.10/1908-9. Nachdruck in der Esperanto-
Zeitschrft La gazeto (Metz, Frankreich), 77/1998). Hier bringe ich eine leicht gekiirzte, zusammenfassende Wiedergabe des
Textes in deutscher Ubersetzung, ohne den Sinn zu verandern.
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dem Essen teilte ich ihm den Auftrag der Gesellschaft ,Espero’ mit. Er sagte, dass es ihm am angenehm-
sten ware, wenn man ,Kristana instruado’ [Christliche Lehre] und ,Instruado de Jesuo por la infanoj’
[Lehre Jesu fiir die Kinder] tbersetzen wirde, denn dies wurde damals fur den Druck vorbereitet. Ferner
driickte er den Wunsch aus, dass die Esperantisten Kant tibersetzen mogen. Viel mit ihm reden oder von
dem Gesprach mit ihm profitieren konnte ich nicht, denn an diesem Tag gab es Beflirchtungen tber seinen
[schlechten] Gesundheitszustand. Aber wahrend ich wartete, besserte sich sein Zustand wieder, und beim
Abschied war er wieder viel lebhafter. Ich hatte ein Exemplar des Japana Esperantisto bei mir. Beim
Warten schrieb ich eine russische Ubersetzung des Artikels aus dieser Zeitschrift tiber die Bedeutung des
Esperanto fur die japanische Nation und Sprache und gab sie Tolstoj. An demselben Tag hérte ich auch
noch seine Rede Uber sein 80. jahriges Jubilaum, die der Phonograph von Edison, den der Erfinder Tolstoj
als Geschenk schickte, ertdnen liess. Das war der letzte denkwiirdige Tag, an dem ich unseren Philoso-
phen personlich sehen und horen konnte. (...)“

Unter den Esperanto-Korrespondenten L.N. Tolstojs befand sich auch A.A. Sacharov, Chef-
redaktor der Zeitschrift La Ondo de Esperanto in Moskau und Griinder des Moskauer Esperanto-Instituts.
Offenbar hatte er den Grafen wegen der Erlaubnis der Ubersetzung von "Anna Karenina®“ angefragt, die
er von ihm am 18. Marz 1907 dann auch prompt bekam.8!

Am 20. August 1909 erhielt Tolstoj auch von dem Arzt, Paddagogen und Esperantisten Dr. Joseph
Eydelnanth, der in Lausanne (Schweiz) einen internationalen Studentenbund und die Arbeitsgruppe
,Freier Gedanke* gegriindet hatte, einen Brief mit der Anfrage, aus den Werken Tolstojs ins Esperanto
Uibersetzen zu durfen. Dieser antwortete ihm am 17. August aus Jasnaja Poljana mit einer Zusage. Gleich-
zeitig bedauerte Tolstoj, dass er nicht mehr Zeit finde, sich fiir Esperanto personlich einzusetzen:

,Ich stimme mit Threm Gedanken iiber die grosse Bedeutung der internationalen Sprache, den
Sie in Ihrem Brief geaussert haben, vollig tberein und wére sehr glicklich, wenn ich — meinen Kréften
entsprechend — unter den Gbrigen Aktivisten auch selbst zu dieser Sache beitragen konnte. Ich gebe meine
Zustimmung, Beliebiges aus meinen Werken ins Esperanto zu ibersetzen. Wirden Sie es nicht fir ange-
bracht halten, eine Esperanto-Ubersetzung von meinem noch ungedruckten Artikel Giber den Frieden zu
machen, der fur die Stockholmer Friedenskonferenz vorbereitet ist? Wenn ja, dann mdgen Sie sich an
V.G. Certkov, Station Golicyno im Moskauer Gouvernement, wenden. Ich ware froh, tiber die Bedeutung
der internationalen Sprache zu schreiben, ich bin jedoch kaum imstande, noch werde ich es schaffen. “*%?

L.N. Tolstoj hatte namlich eine Einladung erhalten, um am 18. Internationalen Friedenskongress
in Stockholm teilzunehmen. Tolstoj sagte zu, allerdings konnte der Kongress wegen eines Generalstreiks
in Schweden nicht stattfinden und musste vertagt werden. Eydelnanth erhielt das Manuskript der
vorgesehenen Rede Tolstojs, dessen Esperanto-Ubersetzung er der Esperanto-Zeitschrift Internacia
Scienca Revuo zustellte, die den Text veroffentlichte.83

Ebenfalls nichts einzuwenden hatte er gegen die Bitte M.I. Sidlovskajas, die seine Erzahlung
,,Drei Tode“ ins Esperanto Ubertragen wollte. lhr schrieb Tolstoj am 20. Januar 1910:

., Marija Ivanovna! Ich habe nichts gegen die Ubersetzung meiner Erzihlung ‘Drei Tode” wie
auch gegen alles, was ich seit 1882 geschrieben habe, in alle Sprachen, so auch ins Esperanto. “1#*

Auch andere Verleger wie zum Beispiel J. Borel in Berlin kamen in den Genuss, Werke von
Tolstoj ins Esperanto Ubersetzen zu durfen.

Anfang 1910 stiftete die Zeitung Nasa kopejka (Nr. 208) einige Verwirrung, als sie eine Mittei-
lung verbreitete, Tolstoj hatte sich tber die Esperanto-Sprache missbilligend gedussert, indem er gesagt
haben soll:

., Ist irgendeine bewusst ausgedachte, wie Papier ténende Sprache denn notwendig? Die Men-
schen sind ja nicht hilflos in dieser Beziehung und besitzen schon lange eine solche Sprache. Und diese
Sprache ist die Sprache der Arbeit und der Liebe. Die Sprache der Arbeit und der Liebe — das ist ein
kraftvolles Mittel fur die Menschen! Hier ergibt sich die Garantie fir die Briderlichkeiz aller Vilker! 18

1815, Chromov, Interlinguistica Tartuensis 1/1982, S. 1707.

1825, PSS, Bd. 80 (1955), Nr.88 (Online s. http://tolstoy.ru/online/90/80/#ZHozefuEjdelnantuJosephEydelnanth_88).
1833, auch PSS, Bd.82, S. 266 (gemass Chromov, Interlinguistica Tartuensis 1/1982, S. 176).

1845, PSS, Bd. 81 (1956), Nr. 69. (Online s. http://tolstoy.ru/online/90/81/#M.1.SHidlovskoj_69)

185 OdE/VE 3/1910, S. 11. S. auch PSS, Bd.81, S. 282 (geméss Chromov, Interlinguistica Tartuensis 1/1982, S. 170).
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Um den Wahrheitsgehalt dieser zweideutigen Aussage, die von Tolstoj stammen sollte, zu tber-
prifen, richtete sich einer der Vilnaer Esperantisten, ein gewisser V. Gersater, schriftlich an den
Schriftsteller und verlangte eine Erklarung. Daraufhin antwortete Tolstojs Sekretar V. Bulgakov am 24.
Februar 1920 (der Brief wurde in der Vilnaer Zeitung Severo-Zapadnyj Telegraf vom 21. Mérz 1910
veroffentlicht), dass diese Zeitungsmeldung unzutreffend sei. In dem Brief kommt ausserdem zum
Ausdruck, dass der Skandal um Esperantisto von 1895 noch nicht vergessen war:

,,Lev Nikolaevi¢ hat mich beauftragt, Ihren Brief zu beantworten. Es ist offensichtlich, dass der
Zeitungsausschnitt, den wir erhielten, eine Erfindung des Korrespondenten der “Nasa kopejka” ist. Lev
Nikolaevi¢ hat schon vor 15 Jahren seine Sympathie flir Esperanto zum Ausdruck gebracht und forderte
sogar, wie er sich erinnert, die Herausgabe eines Esperanto-Journals, usw. Dieselbe Meinung uber die
Sprache Esperanto vertritt er auch jetzt noch. Einige Worte der Sympathie fiir die Idee der internatio-
nalen Sprache finden Sie bei Lev Nikolaevics “Leserkreis’, in einem Brief an P.U.B. Uber die Erziehung
und Bildung. “*%

Tolstoj behielt durchaus den Sinn fiir die Realitat. Als er von einem gewissen S. Dvumjancev
einen Brief erhielt, in dem der Schreiber die Griindung eines ,,internationalen Verlags in Esperanto® vor-
schlug, winkte Tolstoj ab und verblieb auf dem Briefumschlag mit der Bemerkung ,,Keine Antwort.
Dummes Zeug“.18

Eine letzte Ausserung L.N. Tolstojs, die seine unveranderte Wertschatzung fiir die Arbeit der
Esperantisten dokumentiert, stammt vom 3. Februar 1910. Es handelt sich um die Antwort des Schrift-
stellers auf den Brief Vladimir Stepanovi¢ Bodnarskijs, des Moskauer Vertreters der Internationalen Stu-
dentenvereinigung "Esperanto”, vom 1. Februat 1910. Dieser hatte Tolstoj mitgeteilt, dass ihn auch seine
Vereinigung zum Ehrenmitglid ernannt hatte. Ausserdem hatte Bodnarskij den Wunsch gedussert, Tolstoj
mdge seine Meinung Uber die genannte Vereinigung kundtun. Der greise Schriftsteller schrieb dem Stu-
denten (geb. 1888) zuriick, er sei den Zielen seiner Vereinigung wohlgesinnt und danke fiir die Ehre, zum
Mitglied gewahlt worden zu sein.!#

L.N. Tolstoj

3.1.6. Die Esperantisten anlasslich des Todes L.N. Tolstojs

Mit dem Ableben L.N. Tolstojs am 7.(20.) November 1910 ging sozusagen auch ein denkwirdiges
Kapitel in der Geschichte der Esperanto-Bewegung zu Ende. Der Verlust dieses aussserordentlichen Fir-
sprechers des Esperanto wurde in Esperanto-Kreisen zutiefst bedauert und beriihrte die Esperantisten tief.
In seiner ldngeren Wiirdigung des ,talentiertesten Schriftstellers der Welt* schrieb S. Obrucev in der No-
vembernummer von Ondo de Esperanto / Volna Esperanto voller Anteilnahme und beinahe hysterisch
folgendes:

186 Epd.

1873, PSS, Bd.82, S. 256 (gemass Chromov, Interlinguistica Tartuensis 1/1982, S. 175).

1885, PSS, Bd. 81, S. 86; RE 2-3/1910, S. 86). Entsprechende Stellen findet man auf http://tolstoy.ru/online/90/81 durch
automat. Suchen mittels Stichwort ,,5criepanto®.
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., Wir alle haben uns so sehr daran gewohnt, dass irgendwo im Gouvernement Tula Tolstoj wohnt,
und fiir uns ist es vollig unméglich, sich vorzustellen, wie wir nun nach seinem Tode weiterleben. “1%°

Mit bewegenden Worten stellte der Verfasser des Nekrologs die psychologische Wirkung Tol-
stojs fur die Esperantisten heraus. Nachdrtcklich wurde seine Fahigkeit und sein Verdienst fur die Espe-
ranto-Bewegung unterstrichen, der er in schwierigen und hoffnungslosen Zeiten Mut und Trost zuge-
sprochen habe:

., (...) Dann erinnerte uns die kollossale Figur des Denkers aus Jasnaja Poljana daran, dass noch
nicht alles verloren ist. “*%°

Entsprechend beeindruckend war die Anteilnahme der Esperantisten an den Begrabnisfeierlich-
keiten fiir den ,,stirksten Patron unserer lieben Idee*, wie Tolstoj von Boris Izidorovi¢ Kotzin (Kocin) in
der glei-chen Ausgabe von Ondo de Esperanto genannt wurde.’®* Am 9. November, am Tag der
Beerdigung Tol-stojs, erhoben sich die Mitglieder der ,,Moskauer Esperanto-Gesellschaft* anlasslich
einer Trauer-veranstaltung zu einer Schweigeminute. Gleichentags delegierte die Gesellschaft eine
zweikopfige Ver-tretung (E. Landysev und O. Korzlinskij) zur Bestattung nach Jasnaja Poljana, wo sie
einen Kranz auf Tolstojs Grab legten.’® Ausserdem wandte sich der Prasident der Gesellschaft mit
folgendem Brief an die Witwe des Verstorbenen, Grafin S.A. Tolstaja:

,,Der grosse Mann lebt nicht mehr. Der grosse Intellektuelle, der grosse Philosoph und Verkiin-
der der christlich-briderlichen Idee ist erloschen. Unweigerlich wird an allen Enden der Erde die ganze
Bitterkeit des grossen Verlustes verspirt. Mit heisser Liebe schaute er auf die ganze Menschheit, verkin-
dete allen seine Ideale, die der Verbesserung des Lebens und der Beziehungen zwischen den Menschen
dienen; daher schatzte Lev Nikolaevi¢ auch die Ideen anderer grosser Manner hoch. Sozusagen als erster
bekannte er sich zur kraftvollen Idee Dr. Zamenhofs, derjenigen der internationalen Sprache Esperanto;
er begriff die Auswirkungen der Sprache Esperanto auf die kiinftigen internationalen Beziehungen; er
billigte die Idee, und sein Wort der Zustimmung und Sympathie durchflog die ganze Welt. Indem wir, die
Mitglieder der Moskauer Esperanto-Gesellschaft, an der gemeinsamen Bitterkeit des spurbaren Verlustes
teilnehmen, bitten wir Sie, Grafin, und Ihre ganze Familie, unsere Bekundung tiefsten Mitgefuhls und der
Kondolenz anliisslich der Sie treffenden Trauer entgegenzunehmen. ‘%3

Und die Redaktion von Ondo de Esperanto schickte folgendes Telegramm an die Gréfin:

., Betroffen von der Nachricht des Todes des Humanisten, der durch sein kraftvolles Wort die
Bewegung flr die Idee der Weltsprache mit Wucht antrieb, sendet die Zeitschrift “Ondo de Esperanto”
Ihrer Familie die Bekundung aufrichtiger Kondolenz anliisslich Ihrer Trauer. “1%

3.1.7. Der Verlag ,Posrednik’ und Esperanto

In der 62. Nummer der Zeitschrift Esperantisto (d.h. in der zweiten Nummer des Jahres 1895) wurde den
Lesern verkiindet, dass sich der Verlag “Posrednik” (Vermittler) der Esperanto-Bewegung angeschlossen
un sich entschieden habe, vor allem Literatur L.N. Tolstojs auch in der internationalen Sprache Esperanto
herauszugeben.'%

Der Verlag "Posrednik” wurde 1884 von dem Tolstoj-Junger, Herausgeber und Publizisten
Vladimir Grigor’evi¢ Certkov (1854-1936) gegriindet und stand wahrend den 25 folgenden 25 Jahren

189 OdE/VE 11/1910, S. 2.

190 Epd.

191 Ehd,, S. 4.

192 Ehd., S. 5.

193 Ehdl.

194 Ehdl.

195 Erschienen sind im Rahmen der , Tutmonda Biblioteko je la Memoro de L. Tolstoj’ des Verlags Posrednik die folgenden
Schriften Tolstojs in Esperanto: ,Unu animo en &iuj’ (1912, ibers. A. Sarapova, 15 S.), ,Unua $tupo: aii senmortiga nutrado’
(1912, iibers. A. Sarapova, 45 S.), ,Siego de Sebastopolo’ (1912, iibers. N.A. Kabanov, 71 S.), ,Kie estas amo, tie estas Dio’
(1912, tibers. N.A. Kabanov, 19 S.), ,Dio vidas veron, sed ne baldaii diros’ (1912, (ibers. N.A. Kabanov, 16 S.), ,Du maljun-
uloj’ (1912, iibers. N.A. Kabanov, 31 S.), ,Dio - unu por &iuj’ (1912, iibers. A. Sarapova, 12 S.), ,Kaiikaza militkaptito’ (1912,
tibers. N.A. Kabanov, 36 S.), ,Per kio homoj estas vivaj’ (1912, libers. N.A. Kabanov, 32 S.), ,Kortisto’ (1916, tbers. N.A.
Kabanov, 15 S.) u.a.
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unter dem geistigen Einfluss Tolstojs. L.L. Zamenhof freute sich tber den Entschluss des “Posrednik”,
mit den Esperantisten zuammenzuarbeiten. Das Interesse des Verlages flr Esperanto wurde mit der
Begrlindung gerechtfertigt, dass dieser, ganz im Sinne der Esperantisten, ,,fiir die Ideale der Liebe, der
Bruderlichkeit, der Beseitigung der Kriege, der Reinheit der Sitten, der Gerechtigkeit und Barmherzigkeit
gegeniber den Lebewesen, sowie der Enthaltsamkeit von Alkohol, Tabak, usw.“ kidmpfe. Die
Bemiihungen des “Posrednik” seien, so Zamenhof, den ,,unsrigen stark verwandt“. Fiir den Erfinder des
Esperanto und des ,,Homaranismus* war es unbestritten, dass ,,daher alle unsere Leser den Beitritt des
“Posrednik” (zweifellos) begriissen wiirden.%

Um auf mdgliche Folgen aufmerksam zu machen, die die oOffentliche Kooperation mit
"Posrednik” fiir Esperantisto und die Esperanto-Bewegung haben kénnte, warnte L.L. Zamenhof in seiner
gewohnten, etwas naiven Art und ganz im Sinne seines "Homaranismus”, vor der Gefahr, die Teilnahme
des religits fundierten Verlages an den Aufgaben des neutralen Esperantisto in einen falschen
Zusammenhang zu bringen:

., Posrednik arbeitet fur das, wofiir schon Christus und die ersten Christen gearbeitet haben (und
wofur auch jetzt und zu allen Zeiten alle noblen und redlichen Menschen arbeiten, ganz gleich welcher
Nation und welcher dusseren Religion sie angehéren; deshalb findet der Leser in den Schriften des
“Posrednik” oft die Ausdriicke “Lehre Christi”, “Gottesreich”, usw. Aber wir bitten die Leser, nicht nach
dem gewohnten Klang der Worter, sondern nach ihrem Inhalt zu urteilen und die reine, allmenschliche
philosophische Religion nicht mit dem zu verwechseln, was wir uns normalerweise unter der ausseren
Form verschiedener Religionen anzusehen gewohnt sind. Uber die &usseren, verschiedenen und
besonderen religiosen Fragen, die unter dem Deckmantel héherer Prinzipien immer nur Hass zwischen
den Menschen gesét haben, wird “Posrednik” nicht reden, so wie auch wir nicht dartber sprechen wollen.
Alles, was die Bruderlichkeit zwischen den Menschen vorantreibt, werden wir mmer begriissen; und alles,
was Zwietracht und Hass zwichen den Menschen scit, mége von uns weichen! (...)*

An gleicher Stelle driickte Esperantisto eine Selbstdarstellung des “Posrednik” ab, die in gleichem
Sinne auf die Grunde der Zusammenarbeit mit den Esperantisten einging. Eingang erwahnte der Artikel
die Hintergrlinde, die zur Errichtung des "Posrednik” fiihrten und hob die ideologischen Parallelen hervor,
die die "Posrednik”-Verlagsredaktion mit den Esperanto-ldeen verbindet. Die bekannten moralischen
Begriffsformeln L.N. Tolstojs sind dabei unverkennbar.

., (-..) Das urspriingliche Motiv fiir seine Griindung war der Wunsch, dem Volk die Werke der
besten russischen und auslandischen Schriftsteller und Maler zugéanglich zu machen. Die Tatigkeit der
[ Posrednik’-]Redaktion erhielt eine religits-moralische Richtung im Geiste der reinen Lehre Christi;
(...) Die Bemiihungen des 'Posrednik’ sind hauptsachlich der Idee der friedlichen, geistigen
Fortentwicklung und der Vereinigung der Menschen und alles Lebenden hin zu einer weltumfassenden
Bruderlichkeit auf der Grundlage des Verstandes und der Liebe gewidmet, die Gewalt und Aberglauben
ausschliesst. “*%®

Nach einigen weiteren Ausfiihrungen lber konkrete Ziele des "Posrednik™ — wie die Abgabe
literarischer Werke in vereinfachter Form und zu einem niedrigen Kaufpreis nicht nur an das ungebildete
Volk, sondern auch an intelligente Leute, sowie der Kampf gegen unmoralische Trivialliteratur —
unterstrich der Beitrag die wichtige Rolle des Esperanto fur die praktische Entfaltung der Ziele des
"Posrednik’:

., Mit der Hilfe des Wortes der geistigen Entwicklung und Vereinigung der Menschen dienend,
konnte es die Redaktion des “Posrednik” in letzter Zeit nicht versaumen, auf eines der besten, kraftvollsten
Mittel fur das Vorantreiben dieser Entwicklung und der angestrebten Vereinigung aufmerksam zu werden
und es fur ihre Ziele zu verwenden. Dieses Mittel, das nach unserer Auffassung teilweise durch unsere
eigene Erfahrung gerechtfertigt ist, ist die internationale Sprache Esperanto. Dadurch, dass wir uns auf
die Grundlage der allen zuganglichen internationalen Sprache Esperanto stltzen, hoffen wir, unsere
Tatigkeit zu erweitern und den Dialog mit gleichdenkenden Menschen verschiedener Lander und Volker

196 Esperantisto 2/1895, S. 26
97 Epd. S. 27
198 Epd. S. 27f.
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zu beschleunigen und diese Menschen, in Ubereinstimmung mit der von uns gewahlten Pflicht, fiir den
Aufbau des Gottesreiches zu gewinnen. “1%
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Uber Posrednik und den ,,glorreichen” Leo Tolstoj in Esperantisto, 1895.

Das Verbot des Esperantisto bedeutete gleichzeitig einen Schlag gegen seine Zusammenarbeit mit der
Redaktion des "Posrednik. Die “Posrednik”-Rubrik konnte nicht mehr weitergefiihrt werden, und bei
diesem Verlag erschienen auch keine Esperanto-Ubersetzungen von Werken L.N. Tolstojs mehr. Erst
nach dem Tode des Schriftstellers war es wieder méglich, weitere Werke herauszugeben. Unter ihnen
waren seine Erzahlungen “Gott ist fur alle gleich”, "Die Seele ist bei jedem gleich”, “Gott sieht die
Wahrheit”, “Zwei Alte”, "Wo Liebe ist, da ist auch Gott", “Sevastopol ", “Der Gefangene im Kaukasus’,
“Wovon die Menschen leben”, zu erwahnen. Die Ubersetzungen stammten meist von A.N. Sarapova oder
N.A. Kabanov.

3.1.8. Esperanto-Literatur in der Privatbibliothek L.N. Tolstojs

In der 22°000 Béande in 36 Sprachen umfassenden Privatbibliothek L.N. Tolstojs in Jasnaja Poljana bei
Tula wurden bei einer Einsicht, die V.J. Chromov in den Jahren 1979-80 vor Ort stattfand, im Minimum
15 Titel mit Bezug zu Plansprachen und Esperanto gefunden.?® Es handelt sich um 1) Zeitschriften, die
Artikel oder Bemerkungen (ber Tolstoj enthielten, und 2) Zeitschriften mit Widmungen, die Tolstoj
geschickt wurden, um ihn Uber die Esperanto-Bewegung zu informieren, 3) Werke Tolstojs, die ins
Esperanto bersetzt wurden, 4) Lehr- und Worterbiicher des Esperanto, 5) Publikationen in anderen
Plansprachen, 6) Ausléndische Zeitungen, die Informationen (iber die Esperanto-Bewegung enthalten, 7)
Briefe von russischen und ausléandischen Esperantisten an Tolstoj und dessen Antworten an diese. Unter
den Zeitschriften befanden sich mehrere Nummern des Blatts Ruslanda Esperantisto aus den Jahren
1905-10, die Berichte tiber Besuche von Esperantisten bei Tolstoj und andere Informationen enthalten,

199 Ehd.

200 Dazu s. den Beitrag von V.J. Chromov: Lev Tolstoj i voprosy mezdunarodnogo vspomogatel nogo jazyka. (Po materialam
liénoj biblioteki pisatelja v Jasnoj Poljane). In: Interlinguistica Tartuensis 1/1982, S. 167-176. (Vjaceslav Chromov, geb. 1938,
war ein Esperantist (des Jgs. 1954) und Lehrer in Tula, RSFSR.
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die einen Bezug zu Tolstoj haben. Ferner wurden einzelne Ausgaben von auslédndischen Esperanto-
Zeitschriften wie La Esperantisto bzw. Esperantisto (Nirnberg, 1889-1895), in der Tolstojs Artikel
"Prudento ati Kredo” erschien, Lingvo Internacia (Paris 1907), Libera Penso (1908-9), Pola Esperantisto
(Warschau, 1908) aufbewahrt. Unter den Biichern mit Esperanto-Ubersetzungen von Werken Tolstojs
befanden sich die Titel "Unua brandfaristo” (Podzigatel”) und "Katikaza kaptito’(Kavkazskij plennik).
Ferner existierten in der Privatbibliothek zwei Exemplare eines Esperanto-Lehrbuchs. Eines von ihnen
enthalt einen Stempel des Petersburger Esperanto-Vereins "Espero”. Zudem befand sich dort das erste,
von Zamenhof herausgegebene Esperanto-Worterbuch aus dem Jahr 1889. Ausser Publikationen in Espe-
ranto fanden sich in Tolstojs Privatbibliothek auch Druckerzeugnisse in der Plansprache ,,Nov-Espe-
ranto® (von R. de Saussure, 1907, Mitarbeiter war W. Ostwald); auch Anhanger anderer Plansprachen
bemtihten sich, Tolstoj von ihrem Projekt zu (iberzeugen, allerdings ohne Erfolg, denn Tolstoj gab, sehr
zum Missfallen seiner Gegner, Esperanto unmissverstandlich den Vorzug. Im Zusammenhang mit dem
1. Esperanto-Weltkongress in Boulogne-sur-Mer des Jahres 1905 wurden Exemplare der Zeitschrift
Review of Reviews aus London aufbewahrt, die entsprechende Beitrdge tber Esperanto und Zamenhof
enthielten. Man darf vermuten, dass sich zu Lebzeiten Tolstojs in seiner Privatbibliothek noch weitere
Publikationen befanden, die einer der genannten Kategorien angehdrten. Im zweiten Teil seiner Studie
widmete sich Chromov der Korrespondenz Tolstojs, die der Schriftsteller mit Esperantisten fuhrte. Dieser
Teil ist, sofern er Ergdnzung zum bisher Dargestellten enthélt, das anderen Priméar- und Sekundérquellen
entnommen wurde, oben eingefugt. Es folgt jetzt noch eine kurze Abhandlung der Rolle Victor Lebruns,
einer der letzten Sekretare L.N. Tolstojs.
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Werke von L.N. Tolstoj in Esperanto-Ubersetzung

3.1.9. Exkurs: Der Esperantist Victor Lebrun als letzter Sekretéar L.N. Tolstojs

Im Zusammenhang mit L.N. Tolstojs Kontakten zu den Esperantisten ist es von Interesse, auf ein
besonderes Buch in dieser Sprache hinzuweisen, das anlésslich des 150. Geburtstages des Grafen
erschien: Leo Tolstoj — La homo, la verkisto kaj la reformisto (Leo Tolstoj, der Mensch, der Schriftsteller
und der Reformer?®!). Es handelt sich um die Memoiren eines Mannes, der als Freund und Sekretar
Tolstojs wahrend vieler Jahre an dessen Leben Anteil hatte: Victor (Anatolevi¢) Lebrun.?%2

Victor Lebrun, 1882 in der Ukraine geboren, lebte seit 1887 mit seinen Eltern in Russland. Sein
Vater, ein Ingenieur, wurde von einem franzgsischen Eisenbahnbauunternehmen nach Russland entsandt,
um beim Ausbau des russischen Eisenbahnstreckennetzes mitzuhelfen. Zunéchst lebte die Familie Lebrun

201 Die Esperanto-Edition erschien 1978 in Ascoli Piceno (Italien) im Umfang von 402 S. (s.
https://eo.wikipedia.org/wiki/Victor_Lebrun).
202 Jber V. Lebrun s. PSS, Registerband, Moskau 1064, S. 326.
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wéhrend neun Jahren in Turkestan zwischen dem Kaspischen Meer und Samarkand, wo der Vater als
Leiter einer Bauabteilung der Transkaspischen Eisenbahn téatig war. Im turkestanischen Gebiet des Amu-
Darja machte der junge Victor Bekanntschaft mit der von der europaischen Zivilisation unberihrten,
urtumlichen Lebensweise der einheimischen Mohammedaner. Hier gerieten auch einige Lesebucher L.N.
Tolstojs in seine Hander, die auf ihn einen bleibenden Eindruck machten.

Nachdem Victors Vater von der Transsibirischen Eisenbahn den Auftrag erhalten hatte, in
Vladivostok eine neue Stelle anzutreten, verliess die Familie Mittelasien und reiste mit dem Schiff iber
das Schwarze Meer, den Suezkanal, Indien und Japan in die fernostliche russische Metropole. In
Vladivostok wurde Victor ins Klassische Lyzeum eingewiesen. Hier kam er dazu, viele interessante
Biicher zu lesen und das Studium der russischen Sprache, deren Schonheit er bewunderte, zu
vervollstandigen. In Vladivostok wurde seine Aufmerksamkeit auch erneut auf Tolstoj gelenkt, und im
Frihjahr 1899 begann Victor, sémtliche Werke des Schriftstellers durchzulesen. Darunter befanden sich
selbstverstandlich einige verbotene Blicher. Seither wurde Victor regelrecht in den Bann Tolstojs und
seines Werks gezogen.

Ebenfalls unter dem Einfluss Tolstojs, der allen Christen empfohlen hatte, Esperanto zu lernen,
scheint Victor Lebrun Bekanntschaft mit dieser Sprache gemacht zu haben. Nachdem Victors Vater
gestorben war, schrieb er am 15. Oktober 1899 zum ersten Mal einen Brief an sein neues Idol mit
folgendem Wortlaut:

., Zutiefst, zutiefst geschatzter Lev Nikolaevic.

Durch einen merkwurdigen Zufall fiel gleich nach dem Tod meines Vaters der dreizehnte Band
Ihrer Werke in meine Hande, wobei ich mich sehr fir den Titel "Angst vor dem Tod" bei “De letzten
Kapitel des Buches (iber das Leben” interessierte. Hier Uberraschte mich die Einfachheit und Genauigkeit
Ihrer Anschauungen, und seit diesem Moment begann ich angestrengt, alle ihre fesselnden Schriften zu
lesen, deren Einfachheit, Aufrichtigkeit und unleugbare Prézision mich stets verblUfft haben. Wahrend
den drei Monaten meiner Freizeit habe ich alle Ihre verbotenen Biicher gelesen! (...)”

Sogleich fing Lebrun an, Tolstoj sein bisheriges Leben und seine mit Tolstoj verwandten
Lebenstraume mit dem Ziel zu beschreiben, von dem Schriftsteller entsprechende Ratschldge zu erhalten.
Wie schon V.V. Majnov, suchte auch V. Lebrun bei L.N. Tolstoj den Weg zum Guten. Der Franzose
begeisterte sich fur die Bewirtschaftung des Bodens auf dem eigenen Gutshof und erklarte sich bereit,
die d&rmste Lebensweise anzunehmen.

Victor Lebrun brachte sein Bedauern zum Ausdruck, dass er wegen seines Interesses fur Tolstojs
Ideen und Bucher in Vladivostok missverstanden werde und sprach die Hoffnung aus, irgend einmal die
Madglichkeit zu haben, ihm in Jashaja Poljana persénlich zu begegnen.

Lebrun musste sich einen guten Monat gedulden, bis Tolstojs Antwort an den ,,Unbekannten
jungen und liebenswerten Freund” folgte. Der recht umfangreiche Brief wurde am 28. November 1899
in Moskau von Grafin S.A. Tolstaja niedergeschrieben, denn Tolstoj selbst war erkrankt und war
verhinert, selbst zu korrespondieren. In dem Brief wurde Lebrun mitgeteilt, dass Tolstoj seinen Brief als
aufrichtig erachte und dass man merke, dass sein Verstandnis fir die Ideen des Grafen und Moralisten
daraus deutlich hervorgehe. Allerdings sei er, Tolstoj, um V. Lebruns Jugendlichkeit besorgt; die
weltlichen Verlockungen des Jugendalters habe er noch nicht erfahren. Obwohl V. Lebrun in die richtige
Richtung gehe, kénnte er ,,unter dem Einfluss der Warme der Jugend feklerhafte Schritte begehen.”
Tolstoj gab V. Lebrun den guten Rat, sich nicht zu beeilen, dem eigenen Leben neue Formen zu geben:
»Verwende lediglich alle Kréfte des Geistes, damit die neuen Ideen in Dein ganzes Wesen eindringen
und all Deine Handlungen, sogar die kleinsten, leiten. Wenn dies geschieht, dann werden die alten Formen
des Lebens unausweichlich anders (...).”?%®

Dies war der Anfang des Briefwechsels zwischen V. Lebrun und L.N. Tolstoj. Weniger ihre
geistige Haltung, als vielmehr ihr Altersunterschied die beiden voneinander. Selbstverstandlich war V.
Lebrun Uber diese Antwort hochst erfreut. Er konnte es kaum fassen, dass ihm der beriihmte Tolstoj
geantwortet und seinen Gedanken so viel Aufmerksamkeit geschenkt hatte. Am 27. Januar 1900 schrieb
er dem Grafen zuriick. In den genannten Memoiren Lebruns sind zwanzig Briefe Tolstojs an den
Verfasser des Buches in Esperanto-Version enthalten.

203 \fictor Lebrun, Leo Tolstoj. 1978. S. 35f.
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Im Frihling 1900 verliess Victor Lebrun mit seiner Mutter den russischen Fernen Osten fur
immer. Seine Mutter zog es nach Europa zuriick, wahrend ihr Sohn sich auf die Suche nach dem ,,philo-
sophischen, moralischen und sozialen Wissen” begab.?

Mit der Einsicht, dass nur ein Mensch dieses Wissen vermitteln konnte, fuhr Victor Lebrun nach
Moskau. Aber hier fand er Tolstoj nicht vor. Er musste nach Jasnaja Poljana weiterreisen, wo er von
seinem geistigen Vater endlich empfangen wurde. Tolstoj freute sich aufrichtig Uber die Ankunft seines
jungen Schiilers.

Victor Lebruns Memoiren beschreiben die interessante Geschichte seines Aufenthalts in Jashaja
Poljana. Sie enthalten nicht nur die sorgfaltige Darstellung des Lebens und Wirkens Tolstojs aus der Sicht
Lebruns, sondern wiedergeben auch seine Eindriicke von den Begegnungen mit einigen Personlichkeiten,
die im Hause Tolstojs verkehrten, wie Maria Schmidt, Paul Ivanovi¢ Birjukov, Vladimir Grigorevi¢
Certkov, Dusan Matkovickij, Tomas Garrigue Masaryk, lvan Ivanovi¢-Gorbunov-Posadov, Nikolaj
Nikolaevi¢ Gay, Nikolaj Nikolaevi¢ Gusev. Sergej Ivanovié¢ Taneev (auch ein Anhédnger des
Esperanto®®). Selbstverstandlich war dort auch Sof’ja Andreevna Tolstaja-Bers, die Ehefrau L.N.
Tolstojs, zugegen, von der aber auch Victor Lebrun, wie so viele andere Tolstojaner, als “Dunkelmann”
gemieden wurde.%®

1910 starb Tolstoj. Erst 1927 entschloss sich Victor Lebrun, der sich im Ubrigen nie an das Leben
in Russland gewohnte und die bolschewistische Revolution ablehnte, nach Frankreich zuriickzukehren.
In Le Puy de Sainte Réparade, nordlich von Aix-en Provence gelegen, begann er ein neues Leben nach
den Prinzipien L.N. Tolstojs zu fuhren und wurde Fachmann auf den Gebieten des Walddiingers und der
Bienenzucht. Hier pflegte er auch rege Kontakte mit pazifistischen, idealistischen, anarchistischen,
vegetarischen und nudistischen Kreisen. Victor Lebrun starb 1979 im Alter von 97 Jahren.?”

In den siebziger Jahren sind Auszlige der Memoiren Victor Lebruns in mehreren polnischen und
Esperanto-Zeitschriften veroffentlicht worden, bevor die Erinnerungen eines des letzten Sekretére L.N.
Tolstojs in Buchform erscheinen konnten.%®
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L.eo Tolstoy

Victor Lebrun; Titelblatt des erwahnten Buches von Victor Lebrun.
2015 erschien in Paris das Buch: Victor Lebrun: Dix ans avec Tolstoi. Les souvenirs de son secrétaire francais avec des lettres
iéndites de Léon Tolstoi.2%°

204 Epd. S. 40f.

205 g, https://eo.wikipedia.org/wiki/Sergej_Tanejev und die engl. Version beziigl. Tolstoj.

206 |ch selbst erhielt 1989 die Gelegenheit, Jasnaja Poljana zu besuchen.

207 Epd. S. 398.

208 U.a. in Wspdlczesnos¢ (Warszawa), Wiadomosci (Wroctaw), Nowiny Jeleniogorskie (Jelena Gora) und Karkonoski
Informator Kulturalny (ebd.). S. V. Lebrun, ebd. S. 14. V. Lebrun war auch der Autor des Buches: Tolstoj. Vospominanija i
dumy. Posrednik, Moskau 1914.

209 5, https://www.swissbib.ch/Record/337907722.
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3.2.  Anfange der Esperanto-Bewegung im Zarenreich
3.2.1. Esperanto-Bewegung in St. Petersburg

3.2.1.1. Der Verein ,,Espero“ in St. Petersburg

Zwar nahm die Esperanto-Sprache und -Bewegung ihren Anfang in Warschau, der Hauptstadt des zum
russischen Reich gehorenden ,,Kongresspolen®, die organisierte und legale Propaganda- und Vereins-
tatigkeit fur die neue Weltsprache begann sich, abgesehen von Odessa, wo sich ebenfalls friih Esperanto-
Aktivitaten entfalteten, in der Hauptstadt des Zarenreiches, St. Petersburg durchzusetzen. Die Erklarung
fur diesen Vorgang ist in erster Linie in dem Umstand zu suchen, dass im Gegensatz zur “dunklen’
Provinz den Esperanto-Anhangern in der Hauptstadt mehr Mdéglichkeiten und Mittel zur Verfligung
standen, um flr ihre Sprache und Bewegung zu arbeiten und zu werben. Im administrativen, geistigen
und infrastrukturellen Zentrum Russlands gab es nicht nur mehr potentielle Interessenten fir eine Sache
wie Esperanto, sondern es war auch leichter, die Bewilligung der Polizei und der Zensurbehérden flr die
Verwirklichung eines Vorhabens, so die legale Grindung eines Vereins, die Durchfiihrung eines Sprach-
kurses oder die Herausgabe einer Publikation, zu erhalten. In Petersburg befanden sich die obersten
Behdrden, die direkt tber ein Gesuch verfiigten und folglich auch die unmittelbare Kontrolle Gber bewil-
ligte Tatigkeiten der Untertanen ausibten. In der Provinz war ein Zugestandnis durch die Behoérden zu
bekommen hingegen mit grosseren Schwierigkeiten verbunden, da sich die regionalen Zweigstellen der
zaristischen Polizei und Zensur oft angeblich nicht kompetent genug fiihlten und sich weigerten, einen
Antrag selbstandig zu entscheiden. Die Weiterleitung von Gesuchen an die Petersburger Zentralbehdrden
hatte oft ein langwieriges und zeitraubendes biirokratisches Verfahren zur Folge.

Bei der Verbreitung des Esperanto spielten im Ubrigen auch die grossen Petersburger Blatter eine
nicht geringe Rolle. Sie gehorten zu den ersten Medien, die Artikel tber die neue Plansprache wirksam
an die Offentlichkeit herantrugen und somit im ganzen Reich, wo die Zeitungsartikel gelesen wurden,
Interesse fur Esperanto weckten. So druckten bedeutende Zeitungen wie Peteburgskaja Gazeta, St. Peter-
burgskie Vedomosti, Re¢, Narodnoe Blago, Priroda i ljudi, Novaja Vracebnaja Gazeta, Teozoficeskoe
obozrenie, Vremja, Niva, Birzevye Vedomosti u.a. meist freundliche Beitrdge Uber Esperanto und den
Verein ,,Espero® ab.

Das Startzeichen fiir die vereinsmassig organisierte Esperanto-Bewegung in Petersburg wurde
am 1. Juni 1891 gegeben, als von einigen Esperanto-Anhangern die Esperanto-Gruppe ,,Espero*, was
Hoffnung bedeutet, ins Leben gerufen wurde. Zu den ersten Mitgliedern der Gruppe gehdrten einige
Leute mit deutsch klingenden Namen, wie Arthur I. Florel”, Nicolai G. Halle, Eduard K. Haller, Edgar
0. von Wahl, Alexander E. und Georg E. Collins, Max Weber (1), Ludwig Borgmann sowie V. Terent ev,
Friedrich und Emil Martinoffsky (sic) und Michail Osipovi¢ Mikesin, ein bekannter Bildhauer und
Akademiemitglied.?*® Zum Vereinsprasidenten wurde ein gewisser Ferdinand F. de (von) Kanalossij-
Lefler, ebenfalls von deutscher Herkunft, dem die Verwaltung des Winterpalais oblag, bestimmt.?** L.L.
Zamenhof, der zum Ehrenprésidenten des Vereins ernannt wurde, freute sich in einem in Esperanto
verfassten Telegramm Uber den Erfolg der Petersburger Esperantisten und wiinschte ihnen einen ,,geseg-
neten Beginn“.?!? Sieben Jahre spéter werde auch Graf L.N. Tolstoj als Ehrenmitglied des Vereins
,.Espero‘ aufgenommen.?*3

Bevor der Verein von der Behorde des Innenministeriums?4 am 24. Méarz 1892 bestatigt und
offiziell zugelassen wurde, wurde ihm von den Stadtbehdérden (General Gresser) die Erlaubnis erteilt, sich
in privaten Zusammenkiinften zu treffen.?%® Zur feierlichen Eréffnung, die am 3. Mai im Beisein von etwa
40 Personen im Haus Kusnec¢nyj pereulok Nr. 15 stattfand, sandten die Petersburger Zeitungen ihre

210 | Esperantisto (Nirnberg), Juli 1891 S. 54.

211 Er war ,,stargij archivarius Ministerstva Imperatorskogo Dvora“.

212 Das Telegramm hatte folgenden Esperanto-Wortlaut: ,,Benitan komencon, kreskantan potencon en floro kaj gloro deziras el
koro. Zamenhof*. (Ruslanda Esperantisto, 8/1906, S. 154f.)

213 Lingvo Internacia, 2/1899, S. 10.

214 Damals war I.N. Durnovo Innenminister.

215 |_a Esperantisto (Niirnberg), November-Dezember 1891, S. 81.
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Vertreter, auch die Nordische Telegraphen-Agentur verbreitete an die Massenmedien des Landes eine
Mitteilung Uber diese Vereinsgriindung. Die kirchliche (1) Einweihung des Vereins nahm sodann der
Geistliche Demetrius Bulgakovskij vor, der sich der Gesellschaft ebenfalls als Mitglied anschloss.?*® So
wurde der Petersburger Verein ,,Espero® zur ersten bedeutenden, offiziell beglaubigten Esperanto-
Organisation Russlands.?’

Die anfingliche Titigkeit des Vereins ,,Espero®, dem im Ubrigen auch Mitglieder im Ausland
angehorten, fiel in eine schwierige Zeit. Die politische Reaktion hielt die Aktivitidten der Vereine in
Schranken. Trotzdem gab es einige bescheidene Erfolge, in erster Linie auf dem Gebiet der Propaganda.
Mit Vortragen in der Hauptstadt und in anderen Teilen des Landes lenkten Petersburger Mitglieder des
,Espero die Aufmerksamkeit der Offentlichkeit auf sich. So wurden zum Beispiel auch Literatur-
wettbewerbe durchgefiihrt und Esperanto-Biicher in Umlauf gebracht; um 1897 verfligten mehrere Buch-
handlungen am Nevskij-Prospekt tiber Literatur in Esperanto.?*® Zwei Jahre spater konnten an der Rechts-
wissenschaftlichen Fakultét der Petersburger Universitat endlich auch die ersten éffentlichen Esperanto-
Sprachkurse durchgefuhrt werden.

Von grosser Bedeutung fiir den Verein ,,Espero” war ferner die Moglichkeit, eigene Vereins-
zweigstellen in anderen Stadten zu erdffnen. Im Laufe der Zeit entstanden solche Filialen in Odessa
(1894/1897), Smolensk und Archangel’sk (1898), Chabarovsk (1899), Vladivostok (1901), Melitopol’
(1903), Jalta, Riga und Warschau (1904), Moskau, Tiflis und Voronez (1905), Rostov/Don und Vilna
(1906).2%°

Die erste “Glanzperiode” des Vereins ,,Espero” dauerte etwa bis 1899, als die erste Generation
von Esperanto-Aktivisten aus verschiedenen Griinden aus der Bewegung ausschied und durch neue, fir
die Fuhrung des Vereins offenbar weniger berufene Leute ersetzt wurde. Der Verein zerfiel und konnte
erst wieder 1904 reaktiviert werden. Seine Bibliothek verstaubte in einem Schrank eines Hauses ausser-
halb der Stadt (in Suvalovo).??

Von 1899 bis 1902 Ubernahm Kazimir Osipovi¢ Ostanievi¢ (1859-1911) die Leitung des Vereins.
Nachdem dieser Esperanto-Aktivist sich aber plétzlich von den eigenen “Gesinnungsgenossen” unver-
standen und verspottet zu fithlen begann, kehrte er dem ,,Espero* den Riicken und setzte seine Esperanto-
Tatigkeit in eigener Regie fort, indem er eine Verkaufsstelle fiir Esperanto-Blicher einrichtete.??* 1903
fand der Esperantist Evgenij Viktorovi¢c Radvan-Rypinskij, Sekretér eines Polizeiblros aus dem Olo-
necker Provinznest Lodejnoe Pole, in Petersburg nur noch einen einzigen Vertreter des Vereins ,,Espero*
vor, ndmlich seinen letzten Présidenten Vasilij Konstantinovi¢ Regacév-Antonov. Der Verein hatte
aufgehort zu wirken.??

Erst 1904 konnte der Verein ,,Espero reorganisiert werden, nachdem der jidische Arzt Il'ja
Davidovi¢ Ostrovskij 22 aus Jalta Kontakt mit den untatigen Petersburgen Esperantisten aufgenommen
hatte, und Dr. Aleksandr Isaakevi¢ Asnes (gest. 1922),% ebenfalls Jude und Arzt von Beruf, zur Espe-
ranto-Bewegung gestossen war und sich um den verkommenen Petersburger Verein zu kiimmern begann.

Zu einem Neuanfang kam es fir die Petersburger Esperantisten im April 1905, als die erste
Ausgabe eines vielversprechenden Periodikums, Ruslanda Esperantisto / Russkij Esperantist, zu erschei-
nen begann. Das neue Organ, das eine wichtige Rolle fir den Esperantismus in Russland spielen sollte,
wurde in den beiden Sprachen Esperanto und Russisch gedruckt, von Aleksandr I. Asnes redigiert und
von der Druckerei D.P. Wejsbrut am Troickij Prospekt Nr. 14 in Petersburg hergestellt. Ruslanda
Esperantisto war die Frucht der sich auch im Pressewesen des Landes abzeichnende Liberalisierung, die
als Reaktion auf den revolutiondren Druck der Jahre 1904 und 1905 unumgénglich geworden war. Die
Redaktion von Ruslanda Esperantisto und der Sitz der Gesellschaft ,,Espero befanden sich in der Privat-
wohnung von Dr. Asnes, der gleichzeitig Vereinsprésident war. In seinem kleinen Junggesellenhaushalt

216 | a Esperantisto (Nirnberg), Juni 1892, S. 92f.

217 Zur kontroversen Diskussion tiber die erste offzielle Esperanto-Vereinigung s. Nuntempa Bulgario 4/1961, S. 41-44.
218 Es handelte sich v.a. um die Buchhandlungen Popovs und Lederles. (Ruslanda Esperantisto, 7/1907, S. 9.)

219 Ruslanda Esperantisto, 7/1907, S. 5f.

220 Ruslanda Esperantisto, 7/1907, S. 8.

221 Ondo de Esperanto/Volna Esperanto, 12/1911, S. 179.

222 Ruslanda Esperantisto, 7/1907, S. 8f.

223 g, http://eo.wikipedia.org/wiki/llja_Ostrovskij.

224 g, http://eo.wikipedia.org/wiki/Aleksandr_Asnes (Foto: s. eksteraj ligoj).
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an der Bolsaja Podjaceskaja-Strasse Nr. 24 fanden sich auch andere Esperantisten ein, so etwa Radvan-
Rypinskij, Lojko, Sakovi¢, Valkov, Majnov oder Naumenko, die ihn besuchten oder ihm bei der Arbeit
halfen.?®

Mit dem neuen Aufschwung des Vereins ,,Espero® begannen sich auch wieder die Petersburger
Zeitungen vermehrt fir Esperanto zu interessieren. Der Herausgeber der einflussreichen Illustrierten
Vestnik Znanija (VZ),?% des Organs der aufklarerischen Gesellschaft gleichen Namens, Vil gel’'m Kazimir
Vil gel’'movic¢ (von) Bitner,??” wurde ebenfalls ein grosser Freund des Esperanto. Um seine Sache zu
unterstutzen, liess V.V. Bitner den Abonnenten des VZ 15°000 Esperanto-Lehrhefte zustellen. Wie
dauerhaft der Beistand V.V. Bitners war, bewies die im Jahre 1908 lancierte VZ-Monatsbeilage in
Esperanto und Russisch sowie die Einrichtung einer Esperanto-Abteilung bei der Gesellschaft VZ im
Jahre 1912 (s. separates Kapitel weiter unten).?2

Die durch die neuen Erfolge ermutigten Petersburger Esperantisten verstarkten so ab 1904 ihre
Propaganda. Nach Vortragen in verschiedenen Schulen und Vereinen bildeten sich oft spontan Esperanto-
Gruppen. Ruslanda Esperantisto erwahnte fiir 1907 je eine kleine Gruppe an der Universitat und an der
Kriegsmedizinischen Akademie. 1909 gab es auch Esperanto-Gruppen am Kaiserlichen Forstinstitut (mit
ca. 55 Mitgliedern), sowie im Polytechnischen und Psychoneurologischen Institut. Esperanto-Kurse
fanden 1907/8 auch an der Handelsschule, im Kartographischen Laboratorium und im Institut des Olden-
burgischen Prinzen statt. Ob diese Aktivitdten Bestand hatten, ist nicht bekannt.

In die gleiche Zeit fiel auch der Versuch einiger Esperantisten, eine Russlandische Esperanto-
Foderation ins Leben zu rufen. Sie sollte die rund 4000 Esperantisten, die es an etwa 1050 Punkten des
Riesenreichs gegeben haben soll, vereinen. Die Idee einer solchen Foderation wurde erstmals von dem
Moskauer Esperanto-Pionier Aleksandr A. Sacharov, im April 1907 in Ruslanda Esperantisto gedussert.
Das Statutenprojekt wurde zwar ausgearbeitet und von Timofej Aleksandrovi¢ S¢avinskij (1862-1921),
des Prisidenten der ,,Espero“-Zweigstelle im stdrussischen Melitopol”, ausgearbeitet und in der Zeit-
schrift vorgestellt, die Grindung selbst blieb indessen unverwirklicht.

Die Idee war von A.l. Asnes begriisst und gerechtfertigt worden. Gleichzeitigte stellte der Redak-
tor des Ruslanda Esperantisto fest, dass die Esperanto-Propaganda in Russland im Vergleich mit dem
Zustand in den westlichen Landern wie Frankreich und Deutschland nicht den gewiinschten Durchbruch
erbracht habe. Zwar gébe es in Russland die gleiche Menge Esperantisten wie in anderen Landern, in
Bezug auf die Organisation der Esperanto-Bewegung liege Russland aber weit hinter Westeuropa zuriick.
Im Vergleich zur franzdsischen ,,Société pour la propagation de I"Espéranto*, die 1898 gegriindet worden
war und innerhalb von acht Jahren 65 Esperanto-Gruppen in sich zu vereinigen vermochte, nahm sich der
diesbeziigliche Erfolg in Russland mit seinem guten Dutzend mehr oder weniger kohérenten ,,Espero*-
Zweigstellen in der Tat viel bescheidener aus. Die Griinde fur diesen Riickstand waren vor allem im biiro-
kratisch-unfreiheitlichen System Russlands zu suchen, das Esperanto-Vereine und die Esperanto-Propa-
ganda nur ungern duldete; ein weiterer Umstand war in der Grosse des Landes gelegen, welche die Kon-
takte zwischen den Esperantisten erschwerte und — wie A.l. Asnes kritisierte — im Unvermdgen der russi-
schen Esperantisten, genugend Energie und Ausdauer fur den Aufbau einer zentralen Esperanto-Organi-
sation aufzubringen.??®

225 Sacharov, Memoroj de centprocenta esperantisto, S. 39f.

226 (Jber die Zeitschrift s. http://ru.wikipedia.org/BecTHuk_3Hanus.

227 Biographische Angaben s. unter http:/ru.wikipedia.org/wiki/butaep, Bunbreapm Kasumup BuibreasMoBud.
228 Ruslanda Esperantisto, 2/1906, S. 44; Ondo de Esperanto/Volna Esperanto, 12/1912, S. 171.

229 Ruslanda Esperantisto, 5-6/1907, S. 2-6.
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Titelblatt von Ruslanda Esperantisto / Russkij Esperantist

3.2.1.2. A.A. Postnikov und der Verein ,,Esperanto* (1908/9)

1908 bahnte sich bei den Petersburger Esperantisten eine interessante Entwicklung an, die zuerst zwar
als vielversprechend erschien, dann aber bald zum unausweichlichen Fiasko der Esperanto-Bewegung
Russlands ausartete.

Zunachst wurde eine Anderung bei der Zeitschrift Ruslanda Esperantisto vorgenommen. A.l.
Asnes begann, sein Blatt in der dusseren Form und im Inhalt dahingehend umzugestalten, dass sich die
Zeitschrift nach seiner Meinung flr die Leserschaft gefalliger und nutzlicher als bisher gestaltete. Als
aber V.V. Bitners ,,Espero-,,Beilage des Vestnik Znanija zum offiziellen Organ des Vereins ,,Espero*
erklart wurde, fuhrte dies beim Ruslanda Esperantisto zum vorlaufigen Erscheinungsunterbruch. Das VZ-
Experiment dauerte jedoch nur ein Jahr lang (1908) und war nach V.V. Bitners Ansicht gescheitert. Trotz
der publizistischen Professionalitéat, der hohen inhaltlichen Qualitat und der klaren ideologischen Linie,
welche die Esperanto-Beilage auszeichnete, wurde das Journal offenbar nicht (iberall mit Begeisterung
aufgenommen. Die Erkl&rung dafir fand V.V. Bitner in der Gleichgiltigkeit, dem Unverstandnis, dem
Neid, den Intrigen und Denunziationen, die das Experiment zu Fall gebracht hétten. Seine Hauptkritik
richtete er in erster Linie an den Verein ,,Espero®, der von nicht namentlich genannten ,,betriigerischen
Angebern® geleitet wiirde und dessen Mitglieder ihre Versprechen zur redaktionellen Mitarbeit nicht
eingehalten hatten.?° In der Folge zog sich V.V. Bitner von seinem Esperanto-Engagement enttauscht
zurick.

Mit den betrligerischen Angebern waren wohl die Esperanto-Neulinge um Aleksandr Alekseevi¢
Postnikov (1880-1925),2%! vor allem aber er selbst gemeint, die wahrend des Jahres 1908 begannen, in

230 Espero, Vestnik Znanija, 12/1908, S. 453-6.

231 Ausser einigen knappen Angaben zu seinem beruflichen Werdegang und seinen Esperanto-Tétigkeiten sind tiber ihn kaum
umfassende biographische Hinweise bekannt. A.A. Postnikov wurde am 23. Juli 1880 in Kovno (Litauen) als Sohn eines ehe-
maligen Obersten in eine Adelsfamilie hinein geboren und hatte vier Geschwister. Geméss des Wunschs des Vaters strebte
A.A. Postnikov eine Militarkarriere an und lernte sein Handwerk in der Kadettenschule von Pskov, die er 1897 beendete. In
Pavlovsk bei SPB beendete er 1899 die Militarakademie als Zeichenjunker der Artillerie. Postnikov ragte nicht nur wegen
seiner militdrischen Leistung hervor, sondern beherrschte mehrere Sprachen und schrieb patriotische Gedichte. Nach dem
Studium diente er im Kaukasus. 1900 trat er der Ersten Ostsibirischen Artillerie-Brigade bei und nahm am Feldzug gegen
China teil, um den ,,Boxeraufstand“ niederzuschlagen. 1903 wurde er Student an der Akademie des Generalstabs. Wegen
seines besonders erfolgreichen Abschlusses wurde er mit dem Abzeichen der Akademie geehrt. 1904-5 nahm er am Russisch-
Japanischen Krieg teil, in dem der Unterleutnant 27 Schlachten mitmachte und deshalb von der Regierung eine Ehrung erhielt.
Mit 25 Jahren erhielt er so den Rang eines Stabskapitidns (Hauptmann) im elitdren Preobrazenskij-Regiment, die als alteste
russlandische Leibgarde stets unter dem Kommando des jeweils regierenden Zaren stand. Bis zu seiner Riickkehr in die Haupt-
stadt diente er diesem Regiment bis Oktober 1909 als Rottenflihrer, um danach in die Reserve verabschiedet zu werden. Post-
nikovs Esperanto-Tatigkeit I&sst sich seit 1907 verfolgen. Er propagierte die Sprache in der Vol garegion und am Schwarzen
Meer. Nachdem sich 1908 die Petersburger Esperanto-Vereine ,,Espero und ,,Esperanto* zusammengeschlossen hatten, wurde
die ,,Russldndische Esperanto-Liga“ gegriindet, deren Vorsitzender A.A. Postnikov wurde. Ausser in der Enciklopedio de
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der Petersburger Esperanto-Szene tonangebend zu wirken. Da die Zeitschrift Ruslanda Esperantisto
revolutiondre Tendenzen verriet, konnte der junge Gardehauptmann, der dem Regime des Zaren
nahestand, ihre Tatigkeit nicht unterstiitzen und griindete parallele Strukturen. Neben dem herk6mm-
lichen Verein ,,Espero®, dessen Aktivititen in der Zwischenzeit erneut erlahmt waren, veranlasste
Postnikov die Griindung einer neuen Gesellschaft namens ,,Esperanto mit dem Ziel, die hoheren Kreise
flr Esperanto zu gewinnen. Aber dieses Ziel wurde verfehlt, denn fur Esperanto interessierten sich in
Russland weniger die oberen Zehntausend, als vielmehr Studenten und Intelligenzler der Mittelklasse.
Um fiir die neue Gesellschaft ,,Esperanto” zu werben, unternahmen A.A. Postnikov und sein Begleiter
Pjotr Evgen ‘evi¢ Vasil kovskij, der Redaktor der Petersburger Zeitschrift Narodnoe Blago war, eine
Erkundungsreise durch die Stadte an der Vol ga, am Schwarzen Meer und im Kaukasus. Hauptziel des
Unternehmens war es, den Stand der Entwicklung des Esperanto in diesen Gebieten zu studieren sowie
eine aktive Propaganda zu betreiben. Das Ergebnis war die Griindung von Zweigstellen der neuen Peters-
burger Gesellschaft ,,Esperanto” in Jaroslavl’, Kostroma, Simbirsk, Samara, Syzran’, Saratov, Orjol,
Rostov/Don, Odessa, Sevastopol”, Novorossijsk und Baku. Auf seiner Riickreise nach Petersburg er-
kiihnte sich A.A. Postnikov, den Grafen L.N. Tolstoj in Jasnaja Poljana zu besuchen, um seine aktuelle
Meinung Uber Esperanto auszuhorchen. Diese war nach wie vor von grosser Sympathie fiir die interna-
tionale Sprache Esperanto gepragt.?®

A.A.Sacharovs Memoiren®? hinterlassen einen ausfiihrlichen Bericht tber den Aufstieg A.A.
Postnikovs in der Esperanto-Bewegung Russlands und (ber die Probleme, die damit verursacht wurden.

3.2.1.3. Die ,Russ(l&and)ische Esperanto-Liga*“ REL (1909-11)

Die Gesellschaft ,,Esperanto erhielt somit einen eher fiktiven Charakter und war daher nur von sehr
kurzem Bestand. 1908 ins Leben gerufen, wurde sie Anfang 1909 mit dem bereits bestehenden Verein
,»Espero® vereinigt, nachdem Postnikov sich mit den Mitgliedern dieses Vereins darauf verstandigt hatte.
Aus diesem Zusammenschluss entstand am 17. Mérz 1909 die ,,Russ(ldand)ische Esperanto-Liga“ (russ.
Rossijskaja Liga Esperantistov; Eo: Ruslanda Ligo Esperantista; im folgenden abgekiirzt: REL). Schon
AA. Sacharov, T.A Sc¢avinkij und A.l. Asnes hatten von einer Russischen Esperanto-Fdderation
“getraumt’, deren Griindung im Jahr 1907 geplant war, aber nie verwirklicht wurde. Das Biiro der REL
befand sich in einer Wohnung am Nevskij Prospekt Nr. 40. Gemass Reglement war es verboten, in den
Raumen der REL uber politische und religiose Themen zu diskutieren (sic). A.A. Postnikovs engste
Mitarbeiter, P.E. Vasil’kovskij und A. lvanickij, standen als Vizeprasidenten an seiner Seite. Der dritte
Gefolgsmann, Vsevolod Ivanovic Lojko, ein Ubersetzer russischer Literatur ins Esperanto, stellte sich als
Sekretdr zur Verfiigung. Gleichzeitig liess Postnikov die beinahe untergegangene Zeitschrift Ruslanda
Esperantisto / Russkij Esperantist wiederbeleben, schien aber einseitige Inhalte zu produzieren. So
ignorierte er auf seinen Seiten schlicht etwa die Tatigkeit der Moskauer Esperantisten A.A. Sacharov, O.
Korzlinskij und Mencel”, was diese zutiefst vergraulte. Statt Sacharovs Buchhandlung zu erwéhnen,
wurde im Gegenteil Werbung fiir die ,,Buchhandlung® Titovs an der Valovaja-Strasse gemacht. Um die
bestehende Moskauer Esperanto-Bewegung zu schwéachen oder zu spalten, hatte Postnikov die Absicht,
eine Moskauer Filiale der REL zu griinden. So wurde auf diese Weise Zwietracht in der Bewegung gesat,
so dass die erwéhnten Aktivisten Postnikov misstrauten und kein Interesse zeigten, ihre Organisation der
REL anzuschliessen. Ein Hauch von einem Schisma lag in der Luft. Natrlich flhlte sich jeder Aktivist
wie ein eigener vom Himmel gefallener Papst in der Esperanto-Szene Russlands. Auch Sacharov hob in
seinen Memoiren, die von Selbstlob nicht frei sind, im Grunde seine eigenen Verdienste hervor, wahrend
die Tatigkeit Post-nikovs in dunklen Farben nacherzahlt wird.

Unter A.A. Postnikov begann also eine rege, aber durchaus nicht widerspruchsfreie Propagan-
datatigkeit. Zu den “Leistungen” der REL gehorte unter andere, die Eréffnung von etwa 30 Zweigstellen

Esperanto (1934) wurden in der Esperanto-Wikipedia einige biographische Daten verdffentlicht (s.
http://eo.wikipedia.org/wiki/Aleksandr_Postnikov).

232 Ruslanda Esperantisto, 1/1909, S. 18.

233 A A, Sacharov, Memoroj de centprocenta esperantisto. Moskau 1993. S. 78-89.
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mit ungefahr 900 Mitgliedern.?®* Diese Filialen existierten aber vielfach nur auf dem Papier, hatten sie
doch in mehreren Stadten — so in Sankt Petersburg, Moskau, Warschau, Kovno, Kiev, Char kov, Odessa,
Tiflis, Vladivostok — lediglich die Funktion, als Konkurrenz zu den bereits bestehenden Esperanto-
Vereinen in Erscheinung zu treten, die nicht bereit waren, sich dem Willen A.A. Postnikovs zu
unterwerfen, d.h. seiner REL beizutreten.?*®® Die Petersburger REL-Filiale wurde von einem gewissen Dr.
A. Norejko geleitet und kam erstmals am 7. (20.) Mai 1909 zusammen. In einigen Stadten, so in
Jaroslavl’, Kostroma, Simbirsk, Baku, u.a., vermochte die REL hingegen, eine fruchtbare Esperanto-
Tatigkeit anzuregen.?®® (Zum sog. Postnikov-Skandal s. tibernachstes Kapitel). Aus der Literatur geht also
deutlich hervor, dass diejenigen Aktivisten, die sich fiir “echte” Espe-rantisten hielten, von Anfang an
etwas gegen Postnikov, den sie als Angeber wahrnahmen, hatten.

3.2.1.4. Der 1. Allrussische Esperanto-Kongress (1910)

Die Idee, einen 1. Allrussischen Esperanto-Kongress durchzufthren, wurde in der zweiten Nummer der
von Postnikov wiederbelebten Zeitschrift Ruslanda Esperantisto des Jahres 1909 angekiindigt. Als die
Moskauer Esperantisten um A.A. Sacharov im Mai 1909 von Postnikov den Aufruf erhielten, diesen
Kongress Ende Jahr zu veranstalten, weigerten sie sich zunéchst, ihm Folge zu leisten, denn sie hielten
die Idee fur zu wenig ausgereift. So sah sich Postnikov gezwungen, das Datum auf April 1910 zu
verschieben. Die Bewilligung fiir diesen Kongress erhielten die verantwortlichen Gesuchssteller erst im
Februar 1910, so dass fiir seine Vorbereitung lediglich zwei Monate Zeit (ibrig blieben. So kam es, dass
sich nur wenige Vereine zur Teilnahme anmeldeten. Postnikov blieb aber stur auf seinem Plan bestehen
und ignorierte eine entsprechende Resolution zur Frage des Status des Kongresses. Dies fiihrte die
Esperantisten Russlands in ein gewisses Dilemma, denn ein Kongress mit wenigen Teilnehmern wiirde
in der Offentlichkeit einen schlechten Eindruck hinterlassen. So sahen sich alle Esperantisten gezwungen,
ihn so gut wie mdglich zu organisieren und ihn mit Wirde stattfinden zu lassen. Die Finanzen der REL
erwiesen sich aber als zu schwach, um einen solchen Kongress iberhaupt zu veranstalten, und so blieb
die Organisation bei Postnikov hangen, zumal er auch von den Esperantisten Petersburgs gemieden
wurde. Sacharov, der Postnikov in Petersburg traf, erhielt von ihm einen etwas seltsamen Eindruck.
Obwohl man ihm empfahl, diese Veranstaltung lediglich als ,,Konferenz* oder ,,Vorbereitungskonferenz*
einzustufen, bestand Postnikov darauf, sie offiziell als Kongress zu titulieren.

Der ,,Kongress®, an der auch L.L. Zamenhof personlich teilnahm, ging also vom 20. bis 25. April
(3.-8. Mai n.S.) 1910 im Alexandersaal des Petersburger Magistrats (Gorodskaja duma) in St. Petersburg
tiber die Biihne und wurde im Beisein von etwa 700 Personen erdffnet. Von Seiten der Esperanto-Bewe-
gung fanden sich aber nur etwa 100 Aktivisten Russlands ein, unter ihnen etwa 10 aus Moskau, 30 aus
Petersburg und 20 aus anderen Stadten des Reiches. Die Befiirchtung A.A. Sacharovs, dass es wohl kaum
mehr Esperanto-Anhanger aus den entlegenen Regionen des Landes schaffen wirden, nach Petersburg
zu reisen, weil sie entweder zu wenig informiert wurden oder sich sonst auf das Ereignis nicht vorbereiten
konnten, wurde nun bestétigt.*” Wie sich Sacharov erinnerte, habe ihm Zamenhof gesagt, dass er es
spater bereut habe, Uberhaupt an den Kongress nach Petersburg gefahren zu sein, denn er habe die feh-
lende Einmuitigkeit der Esperantisten sehr wohl bemerkt.?%

234 Solche Filialen bestanden in Aleksandropol”, Baku, Derbent, Ekaterinodar, Elisavetpol’, lvano-Voznesensk, Irkutsk,
Jaroslavl’, Kisinév, Krasnojarsk, Kostroma, Kursk, Majkop, Melitopol”, Moskau, Ostrog, St. Petersburg, Recica, Rostov
(Don), Saratov, Simbirsk, Simferopol’, Stavropol’, Tiflis, Cita, Ufa, Vitebsk, Visnyj-Vologok, Warschau.

235 Es waren die Esperanto-Vereine von Chabarovsk, Char'kov, Kiev, Kovno, Odessa, Omsk, Orenburg, Riga, Serpuchov,
Tomsk, Vladivostok und VVoronez, die sich der REL nicht anschlossen.

236 5, RE und OdE der Jahre 1909-11.

237 La Ondo de Esperanto, 2/1910 und 4/1910.

238 Sacharov, Memoroj de centprocenta esperantisto, S. 83.
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Seltenes Foto: L.L. Zamenhof am 1. Allrussischen Esperanto-Kongress in SPB. Rechts neben ihm sitzt A.A. Postnikov.

Trotz allem hatte der Kongress auch seine positive Seite, die Sacharov in seinen natrlich sehr persénlich
gefarbten Memoiren den Organisatoren offenbar nicht zugestehen wollte. Obwohl einige Esperantisten
am Sinn und Zweck eines solchen Kongresses zweifelten, konnte er dennoch als ein Meilenstein in der
Entwicklung der Esperanto-Bewegung Russlands verbucht werden. Die Wirkung des Anlasses war nicht
zu Ubersehen: So fand zum Beispiel ein Empfang durch die Stadtbehdérden mit 800 Teilnehmern statt.
Aber noch viel bedeutsamer war die einmalige Gelegenheit fiir viele Esperanto-Aktivisten aus ganz Russ-
land, einander endlich personlich zu begegnen und kennenzulernen und die Esperanto-Sprache praktisch
anzuwenden. Auf diese Weise wiederholte sich das "Wunder” von Boulogne-sur-Mer des Jahres 1905, in
dem der erste Esperanto-Weltkongress stattfand, auf nationaler Ebene im Fall Russlands. Die meisten
aktiven Esperantisten Russlands hatten bisher voneinander nur gehort, sich aber noch nie gesehen, noch
hatten sie die Gelegenheit gehabt, miteinander in Esperanto zu sprechen. Sensationell war das
Kongresserlebnis naturlich vor allem wegen der Begegnung mit dem Erfinder des Esperanto, L.L.
Zamenhof, der eigens aus Warschau in die Hauptstadt gereist war. Die Esperanto-Anhanger wurden von
Zamenhofs charismatischer Ausstrahlung geradezu elektrisiert, wie der verkldrende Bericht des
Esperanto Aleksandr L. Vejtcler aus Rostov/Don?* in treffender Weise versinnbildlicht:

. (-..) Schliesslich sah ich das von Fotographien her gut bekannte Gesicht unseres lieben
"Maestros”. Mit einem besonderen, unbeschreiblichen Gefiihl von hichster Wertschétzung, die dem Genie
zukommt, drlckte ich seine Hand. Diese Momente werden mir stets in Erinnerung bleiben (...). Mit
angespannter Aufmerksamkeit lauschte ich jedem Wort des "Maestros™ und studierte seine Aussprache
und bemiihte mich, diese als Modell in mein Geddichtnis einzuprigen (...). “**°

Der Petersburger Esperanto-Kongress war in die Osterwoche gefallen, in welcher in der
Hauptstadt bereits drei andere grosse Konferenzen stattfanden, so der 2. Kongress der Pirogov-Arzte-

239 5, http://eo.wikipedia.org/wiki/A. L. Vejtcler.
240 OdE, 8/1910, S. 7.

69


http://eo.wikipedia.org/wiki/A._L._Vejtcler

gesellschaft, der Kongress fur den Kampf gegen die Prostitution und die Tagung der russischen Schrift-
steller. Diese Anlédsse boten der Petersburger und Provinzpresse genligend Raum, Uber alle diese Veran-
staltungen ausfuhrlich zu berichten. Téglich erschienen illustrierte Zeitungsartikel tber Esperanto mit
Zamenhof-Portrats, tber die sich die Journalisten meist mit Anerkennung und Zustimmung Uber das
Weltsprache-Projekt dusserten.?*!

Bald wurde der miihsam errungene gute Ruf der Esperantisten aber durch einen neuen peinlichen
Vorfall getribt.

m'm
= .
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A.A. Postnikov, A.l. Asnes

3.2.1.5. Der sogenannte Postnikov-Skandal und seine Folgen (1911)

Jah war der Aufstieg der am 17. Marz 1909 behordlich anerkannten REL gewesen, und noch abrupter
war ihr Ende im Jahre 1911.

Durch seine gesellschaftliche Stellung hatte A.A. Postnikov beinahe freien Zugang zu allerlei
Behdrden. Diese Beziehungen geschickt ausnutzend, suchte er sogar bei der Zarenfamilie um Unter-
stlitzung fur seine REL nach. So liess er der Zarentochter, Grossfirstin Ol’ga Nikolaevna, einige Espe-
ranto-Lehrmittel als Geschenk zukommen, die von der Zarin Aleksandra Fjodorovna offenbar persénlich
verdankt wurden. Sonst war ihm bei seinen Bemiihungen, die Behérden von der Wichtigkeit des Espe-
ranto in internationalen Beziehungen zu berzeugen, kaum Erfolg beschieden. Gleichfalls erfolglos
blieben seine Bestrebungen, die von ihm angeregte ,,Universala Ligo* (russ. ,,Universal naja Liga®), die
am 17. April 1019 behordlich zugelassen wurde, zu institutionalisieren. Mit dieser Liga, die nur entfernt
etwas mit Esperanto gemein hatte, wollte A.A. Postnikov der zaristischen Propaganda seine Dienste, d.h.
seine zahlreichen Auslandskontakte und internationalen Erfahrungen anbieten und dabei die Interessen
der russichen Regierung im Ausland vertreten, ohne Politiker oder Beamter eines Ministeriums zu sein.
A.A. Postnikov war ofters im Ausland unterwegs. So reiste er beispielsweise 1910 nach Washington, um
im Namen des Petersburger Ministeriums fiir Handel und Industrie am 6. Esperanto-Weltkongress teilzu-
nehmen. Fir diese Reise erhielt er vom Staat 300 Rubel. Der Ubertriebene Eifer, die phantastischen Ideen
und Kompetenziiberschreitungen Postnikovs sowie die Verkiindigung des Endziels seiner chimérischen
,Universalliga®, der nach Sacharovs Einschatzung nicht einmal ein Dutzend Mitglieder angehorten, alle
Staaten der Erde zu vereinigen, riefen bei den Behdrden Skepsis und Vorbehalte gegeniiber A.A. Post-
nikovs “Mission” hervor. Auch die Mehrheit der Esperantisten konnte sich fir A.A. Postnikovs Ideen,
Absichten und Vorhaben ebenfalls nicht wirklich erwdrmen, misstrauten sie doch prinzipiell denjenigen
“Gesinnungsgenossen”, die mit dem Zarenregime kollaborierten. Aus diesen Griinden lehnten es die
grossten und bedeutendsten Esperanto-Vereine Moskaus, Polens, des Kaukasus usw. ab, der REL beizu-

241 Lingvo Internacia, 6/1910, S. 269. Einen entsprechenden Bericht verdffentlichte auch Pola Esperantisto (abrufbar unter
http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?apm=0&aid=elc&datum=19100004&seite=00000054&z00m=2).
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treten. Dieser Entscheid sollte spater honoriert werden.?*? Die im Marz 1911 abgehaltene Jahresver-
sammlung der REL vereinigte nur 38 Personen, die den Jahresbericht der Liga vorgestellt bekamen und
deren Bilanz Einnahmen von 1009 Rubeln bei Ausgaben von 2813 Rubeln, also ein Defizit von 1804
Rubeln, auswies.?*

A.A. Postnikovs hdufige Kontakte mit Auslédndern weckten, wie gesagt, Misstrauen bei den
Behdrden. So erschien Anfang 1911 bei ihm sowie anderen UL-Aktivisten die Polizei mit einem Haus-
durchsungsbefehl. Durchsucht werden sollte auch die Wohnung seiner Frau, einer gewissen M.M. Zike,
die als Redaktorin des Esperanto-Bulletin Universala jurnalo fungierte. In der Esperanto-Presse war von
einem Irrtum der Polizei die Rede. Dennoch konnten die erregten Esperanto-Anhénger, die von diesem
Vorfall unmittelbar betroffen waren, das Schlimmste weder erahnen noch verhindern. Der umstrittene
Esperanto-Chef wurde am 28. Marz 1911 verhaftet und unter Verdacht der Spionage zugunsten Oster-
reich-Ungarns, Deutschlands und Japans gestellt. A.A. Postnikov wurde vorgeworfen, den Kriegsfeinden
Russlands gegen Bezahlung geheime militarische Dokumente beschafft zu haben. Dieser Verbrechen, die
er unter dem Deckmantel des Esperanto begangen haben soll, wurde Postnikov von einem Militérgericht,
das ihm belastendes Beweismaterial vorlegen konnte (auf einer Bank fand man eine Quittung fiir 200
Rubel, um festzustellen, dass der Betrag aus dem Ausland stammte), angeklagt und furr schuldig befunden.
Der kurze nichtoffentliche Gerichtsprozess, der von einem Generalleutnant namens Kirilin geleitet
wurde, war am 26. August beendet. Bei gleichzeitiger Aberkennung seiner Rénge, Privilegien, Rechte
und Orden, die er sich im Krieg gegen Japan erworben hatte, wurde der 31-Jahrige gemass Artikel 16,
23, 25, 28, 29, 30 und 31 des Strafgesetzbuches zu acht Jahren Zwangsarbeit verurteilt. Ein Kassations-
gesuch A.A. Postnikovs, das Verfahren an en ziviles Gericht weiterzuleiten, wurde abgelehnt.

Alles, was A.A. Postnikov fur die Esperanto-Bewegung aufgebaut hatte, war nun also sozusagen
mit einem Schlag zerstort. Die Relikte des Aufsehen erregenden Traumers und Aufschneiders, die ,,Uni-
versala Ligo* und die Russische Esperanto-Liga, wurden am 3. August mit samt allen ihren Zweigstellen
behordlich aufgeldst und verboten.?* Mit der Auflosung der REL war auch die Zeitschrift Ruslanda
Esperantisto an ihr definitives Ende angelangt. Das fiir die russischen Esperantisten so wichtige Organ
war 1909 unter A.A. Postnikovs Regie zwar wiederbelebt worden, dann aber erneut ins Stocken geraten.
Statt der von den Abonnenten erwarteten zwolf Ausgaben erschienen in diesem Jahr lediglich vier. Die
letzten beiden Nummern kamen im darauffolgenden Jahr heraus. Nennenswerte publizistische Beitréage,
die auch nur im geringsten Masse das Interesse fiir Esperanto hatten wecken konnen, konnte die Zeit-
schrift keine vorweisen.?*

Mit dem peinlichen Vorfall, der zu einem regelrechten Skandal ausartete, Uber den auch die
Presse berichtete,?*® war die Esperanto-Bewegung bei den Behorden in Misskredit geraten. Um ihren
guten Ruf wiederherzustellen, bedurften sie jetzt dringend eines Nachweises, um den Behérden weiszu-
machen, dass das Vergehen des friiheren REL-Vorsitzenden mit der Esperanto-Bewegung nicht in
Verbindung gebracht werden kann. So musste man sich von der REL distanzieren. Sacharov ging so weit
und bezeichnete Postnikov in seinen Memoiren als einen nervenkranken Verriickten. La Ondo de
Esperanto beschuldigte Postnikov, in doppelter Hinsicht ein Verbrechen begangen zu haben: sowohl
gegen den Staat als auch in Bezug auf die Esperanto-Bewegung selbst.

Sehr gelegen kam 1912 die Russlandreise des jungen Schweizer Esperanto-Pioniers Edmond
Privat (1889-1962).%4" Der 22-jahrige Genfer, der trotz seines geringen Alters — er hatte soeben sein
Studium an der Sorbonne mit dem Lizentiat abgeschlossen — in internationalen Esperanto-Kreisen als
Organisator, Propagandist und Schriftsteller bestens bekannt war, hatte sich schon in friiheren Jahren als
Anwalt und glaubwirdiger “Apostel” des Esperanto profiliert. So wurde er zum Beispiel schon 1907 in
den USA von Préasident Theodore Roosevelt empfangen, weil er ihm die Idee der internationalen Sprache

242 RE 2-3/1910, OdE 6/1911.

243 Sacharov, Memoroj de centprocenta esperantisto, S. 94f.

244 OdE schrieb ausfiihrlich tiber den Skandal in den Nrn. 6/1911 und 9-10/1911, und Sacharov hielt die Episode in seinen
Memoroj, S. 97f., fest.

245 g, http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1909&size=45 (der Jahrgang 1910 steht nicht zur
Verfigung).

246 5o wurde etwa geschrieben, dass unter dem Deckmantel des Esperanto allerlei verbrecherische Taten vertbt wiirden und
dass Esperanto von Katholiken erfunden worden sei, um den orthodoxen Glauben auszuldschen. (Sacharov, Memoroj, S. 98).
247 3, http://en.wikipedia.org/wiki/Edmond_Privat.

71


http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1909&size=45
http://en.wikipedia.org/wiki/Edmond_Privat

naherbringen wollte. Auf Einladung der Moskauer Esperantisten reiste Privat also im Januar dieses Jahres
in Begleitung seiner franzésischen Gemabhlin tber Kiev und Char’kov nach Moskau, wo er im Rahmen
der lokalen Esperanto-Gesellschaft, des Tolstoj-Museums und der Vegetarischen Gesellschaft sein von
den Zuhdrern mit grosser Spannung erwartetes Referat Uiber die Bedeutung einer internationalen Hilfs-
sprache hielt. Nach seinem Moskauer Aufenthalt begab sich der umworbene Referent sogleich nach
Sankt-Petersburg, wo er die Esperantisten ebenfalls mit einem eindrucksvollen Vortrag beehrte. Obwohl
die Erlaubnis fir die Sitzung erst kurz vor ihrer Eréffnung eingetroffen war — typisch fiir die damaligen
Zustande der Bdrokratie in Russland — und obwonhl fiir das Treffen keine 6ffentliche Propaganda gemacht
werden durfte, war der Saal der Gesellschaft ,,Arbeit und Kultur* mit Zuhorern voll. Nach einigen einfih-
renden Worten, die der Petersburger Esperantist Aleksandr Michajlovi¢ Nedosivin ans Publikum richtete,
folgte die Rede E. Privats, die von Nikolaj Petrovi¢ Efstifeev, einem anderen bedeutenden Esperanto-
Aktivisten, fast wortlich ins Russische tbersetzt wurde. Wie in Moskau vermochte der Schweizer auch
in Petersburg das Publikum mit seiner offen und freien Art der Meinungsausserung und plausiblen Argu-
mentation sowie mit seiner flissigen Diktion zu beeindrucken.?*®

Von weit grosserer Bedeutung und Tragweite als seine Auftritte bei den russischen Esperantisten
waren Edmond Privats Visiten bei den Petersburger Hofbehdrden, allen voran bei Russlands Regierung
selbst, die auch Uber kleine Dinge entschied. Mit Hilfe des Schweizer Botschafters erreichte Privat eine
Audienz bei Ministerprasident Vladimir Nikolaevi¢ Kokovcov, ein edler, hochdotierter Politiker, der
gleichzeitig das Amt des Finanzministers innehatte.?*° E. Privats personliches Gesprach mit dem Regie-
rungschef Russlands sollte vor allem Klarheit iiber den ,,Fall Postnikov* schaffen. Kokovcov versicherte
Privat, dass die Regierung zwischen der Affare Postnikov und der Esperanto-Bewegung durchaus einen
Unterschied zu machen wisse. Postnikov habe aber militarische Handlungen begangen, Esperanto hin-
gegen sei eine wissenschaftliche Angelegenheit, die mit Politik nichts zu tun habe (sic). Die Frage Privats,
wieso denn die Esperantisten noch immer Schikanen durch die Behorden ausgesetzt seien, erwiderte
Kokovcov mit der Begriindung, dass Problem selbst konne geldst werden und die Esperantisten konnten
mit der Regierung Uber ihre Organisation verhandeln, wenn sie im Verkehr mit ihnen Uber Vertreter
verfiigten, die der Regierung genehm seien. Auf jeden Fall, sicherte der Premierminister zu, werde die
Sache einer erneuten Priifung unterzogen. Bevor Privat Kokovcov wieder verliess, plédierte er fur die
Freilassung A.A. Postnikovs, der nach seiner Ansicht falschlich oder zu Unrecht verhaftet worden sei.
Dieser Standpunkt und Privats Erwartung waren aber wohl etwas naiv. Postnikov kam erst wieder im
Zuge der Februarrevolution von 1917, im April dieses Jahres, bei einer emtsprechenden Amnestie frei.
Er wurde rehabilitiert, kehrte nach Petrograd, wie die Stadt nun hiess, zurlick, und wurde auch wieder in
seine alten Réange zurtickversetzt.?

N.P. Evstifeev, A.M. Nedosivin, V.N. Kokovcov

248 |La Ondo de Esperanto, 2/1912 (online s. unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-
plus?aid=e3d&datum=1912&page=34&size=45).

249 Uber V.N. Kokovcov s. http://en.wikipedia.org/wiki/Vladimir_Kokovtsov.

250 Zum weiteren Schicksal A.A. Postnikovs s. zweiten Teil der Gesamtarbeit Gber die Esperanto-Bewegung in der
Sowjetunion, S. 4.
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3.2.1.6. Die ,,Petersburger Esperanto-Gesellschaft* (1912-17) und weitere Zirkel

Allein im Jahr 1912 entstanden in der Hauptstadt Sankt-Petersburg sieben neue Esperanto-Zirkel, unter
denen die ,,Petersburger Esperanto-Gesellschaft* (russ. ,,Petersburgskoe Obséestvo Esperantistov*, abgk.
PEG) die bedeutendste war. Die Griindung dieser Gesellschaft wurde in einem Raum des Roten Kreuzes
(1) vollzogen, denn just diese Institution wollte schon in friiheren Jahren den Nutzen einer internationalen
Sprache erkannt und betont haben. Die Mitgliederschaft der neuen Esperanto-Organisation, die sich im
wesentlichen auf das Vereinskomitee beschrankte, rekrutierte sich hauptséchlich aus aristokratischen
Kreisen, die hohe staatliche Amter innehatten: Prasident wurde ein gewisser Ivan Feliksovic Ono§kovic-
Jacyna (gest. 1913), seines Zeichens Ordentlicher Geheimrat, und als Vizepréasident stellte sich Staatsrat
A.l. Nikolaenko zur Verfligung. Letzterer war als stellvertretender Direktor beim Finanzministerium V.N.
Kokovcovs angestellt und als Professor einer Petersburger Lehranstalt tatig. Der (ibrige Vorstand bestand
aus A.G. Malinin, Hauptinspektor des Handels- und Industrieministeriums, Professor E.E. Sivers,
Mitglied des Akademischen Komitees beim Handelsministerium, und A.S. Stetkevi¢, Direktor der
Petersburger Post. Spater schloss sich der Gesellschaft auch der Vorsteher der Eisenbahn Moskau-
Petersburg, Ingenieur Ivanovskij, an.5! Einer Aussage E.K. Drezens zufolge, der sich 1910 der
Esperanto-Bewegung angeschlossen hatte, setzte sich der grosste Teil der Mitglieder der PEG aus Nicht-
Esperantisen zusammen. Ausser des oben erwéhnten N.P. Evstifeev, eines weiteren Mitglieds der PEG,
hatten in dieser Gesellschaft nur noch gerade zwei Personen die Esperanto-Sprache beherrscht, ndmlich
A.A. lvanickij (od. Ivanovskij) vom Verkehrsministerium, und der erwéhnte A.M. Nedosivin, der die
Grindung der neuen Gesellschaft angeregt hatte. Die Ubrigen Mitglieder, alles Beamte des Zaren, hatten
lediglich ihre Zuneigung flir Esperanto bekundet, ohne die Sprache wirklich je weder gesprochen noch
verstanden zu haben.??2 Es ist daher nur verstandlich, dass bei einigen der Regierung des Zaren gegentiber
kritisch eingestellten Esperanto-Aktivisten, die in diesen Vereinsfunktiondren — zu Recht oder nicht —
auch Polizeispitzel vermuteten, Zweifel an der Sinnhaftigkeit dieser Esperanto-Gesellschaft aufkamen.
Drezen, ein entschiedener Gegner des Zarentums, monierte hamisch, dass die aus zaristischen Funktio-
naren bestehende PEG in der Offentlichkeit sowieso unbemerkt geblieben und auch von einem Teil der
Esperantisten ignoriert worden sei.?>® Obwohl nicht unumstritten, waren einige Mdéglichkeiten dennoch
hilfreich, die sich den Esperantisten durch ihre direkten Kontakte zu den Behorden eréffneten. So kam
beispielweise A.M. Nedosivin in den Genuss, Audienzen beim Minister fir Handel und Industrie, S. I.
Timasev, sowie bei Vertretern des Ministeriums flir Volksbildung zu erhalten, die sich durchaus nicht
dagegen wehrten, Esperanto an den Schulen als Freifach zuzulassen. Um die Tétigkeit der Esperantisten
zu unterstutzen, liess derselbe Minister 1913 an die PEG eine Subvention in der Hohe von 1000 Rubeln
Uberweisen, die in die Errichtung eines Esperanto-Buiros investiert wurden.?®* 1911 und 1912 hatte A.M.
Nedosivin als Vertreter des Handels- und Industrieministeriums auch an den Esperanto-Weltkongressen
von Antwerpen und Krakau teilgenommen, wobei er fir das Ministerium einen offiziellen Kongress-
bericht anfertigen liess. A.M. Nedosivin, der sich aus beruflichen Griinden — seit 27 Jahren war er als
Steuerexperte flr das Finanzministerium tatig — im Umgang mit Ministern und hohen Beamten gut aus-
kannte, pfegte auch Kontakte mit dem Prasidenten des Hauptbiiros des Roten Kreuzes, Hofrat A.A. 1l7in,
mit der Administration der Russischen Eisenbahn und dem Direktor des Departements fiir Volks-
unterricht. 1913 wurde er auch vom Bischof von Kovno empfangen.

Ausser der PEG waren zu jener Zeit etwa zehn weitere Esperanto-Zirkel in der Hauptstadt
Russlands aktiv. So bestanden Esperanto-Gruppen an der Universitdt, am Technologischen, Poly-
technischen, Psychoneurologischen, Historisch-Philologischen Institut, am Institut fir zivile Ingenieure,
am Medizinischen Fraueninstitut u.a. Da ndhere Informationen tber die Tatigkeit dieser Zirkel nicht vor-
liegen, ist es schwierig, sich eine Vorstellung von der Struktur und Stabilitat dieser Gruppen sowie vom
Inhalt ihrer Esperanto-Aktivitaten zu machen. Vermutlich handelte es sich um Lerngruppen im Rahmen
von Sprachkursen. Einige dieser Zirkel existierten legal, wahrend andere ihre Mitglieder auf privater
Ebene organisierten und von den Behdrden stillschweigend geduldet wurden, solange sie nicht an die

251 La Ondo de Esperanto, 7/1912.

252 E_ Drezen: V bor’be za SESR. In: Internacia Lingvo 4/1932.
253 La Ondo de Esperanto 12/1913.

254 La Ondo de Esperanto 1/1914.
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Offentlichkeit traten. Eine verhaltnisméssig grosse Bedeutung erlangte im besonderen die studentische
Esperanto-Gruppe an der Petersburger Universitat. Der universitare Esperanto-Zirkel bestand wahrend
mehreren Jahren und erfreute sich seiner Férderung durch so renommierte Professoren wie N.V. S&erba,
I.A. Baudouin de Courtenay, F. Rybakov und A. Elistratov sowie R.F. Brandt von der Moskauer Univer-
sitat.?®® Aber es gab auch empfindlichen Widerstand von Seiten der Leitung, der von Schikanen gegen
die Studenten begleitet war. So wurden 1911 plétzlich zwei der Anstiftung revolutiondrer Umtriebe ver-
déachtigte Studenten, die auch Esperanto betrieben, verhaftet und von der Universitét relegiert. In einem
anderen Fall weigerte sich der Rektor der Universitét, der studentischen Esperanto-Gruppe eine Rdum-
lichkeit fur ihre Bibliothek zur Verfugung zu stellen. Und als etwa hundert Teilnehmerinnen einer anderen
Lehranstalt Esperanto lernen wollten, wies der Professoralrat das Begehren mit der Erklérung ab, ,,wenn
man Esperanto erlaubt, wiirden die Méadchen auch noch einen Kurs iiber weisse Magie verlangen‘.?%®
Usw.

R.F. Brandt, LI. Zegalkin, O. Korzlinskij

3.2.1.7. Die Wiedergeburt des Vereins ,,Espero* (1913)

Im Mérz 1913 wurde der Verein ,,Espero® wiedererrichtet. Dieser war 1909 bekanntlich mit A.A.
Postnikovs Organisation ,,Esperanto” zur ,,Russ(lénd)ischen Esperanto-Liga® vereinigt worden. Seit
dieser Zeit waren Versuche, in Sankt-Petersburg neue Esperanto-Vereine zu griinden, immer wieder
gescheitert, und in der ,,Petersburger Esperanto-Gesellschaft“ (PEG) sah man nichts anderes als den
verlan-gerten Arm der zaristischen Regierung. Nun war die Zeit reif, alte Traditionen wieder
aufzunehmen und neu zu beleben. Man sehnte sich nach der guten alten Gesellschaft ,,Espero®, dem
ersten Esperanto-Verein Sankt-Petersburgs, zurtick.

Prasident des neuerstandenen Vereins ,,Espero” wurde A.N. Kremljov, ein bekannter Shake-
speare-Fachmann. Das Amt des Vizeprasidenten (ibernahm der bereits genannte Vasilij Konstantinovic¢
Rogacév-Antonov, der dem Verein schon in friheren Zeiten der Krise als dessen Président vorgestanden
war. Nach E.K. Drezen umfasste dieser Verein nun vor allem Studenten und kleinere Beamte, Handler,
Lehrer und Arzte. Von zwei Ausnahmen abgesehen waren Arbeiter und Bauern in diesem Esperanto-
Verein so gut wie nicht vertreten.’

25 |a Ondo de Esperanto 3/1911.
25 |a Ondo de Esperanto 1/1911; E. Drezen: V bor be za SESR.
257 |_a Ondo de Esperanto 1/1914, 6-7/1916; E. Drezen: V bor’be za SESR. In: Internacia Lingvo 4/1932.
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Esperanto-Gruppe aus Russland, die am Kongress in Antwerpen teilnahm: VVorne in der Mitte Klara Zamenhof

3.2.1.8. Das ,,Petersburger Esperanto-Biiro “ (1913/14) und die Zeit des Ersten
Weltkriegs

Der grosste Teil der vom Ministerium fiir Handel und Industrie an die ,,Petersburger Esperanto-
Gesellschaft™ (iberwiesene Subvention von 1000 Rubeln wurde, wie oben erwihnt, in eine ,,Esperanto-
Informationsstelle fiir Handel und Industrie* (russ. ,,Esperantskij Torgovo-Promyslennyj Spravognyj
Bjuro®; Esp.: Esperanta Komerc-Industria Informejo®) investiert. Die Ziele dieser Informationsstelle, die
am 1. November 1913 gegriindet wurde und ihren Platz am Nevskij Prospekt Nr. 110, also im Herzen der
Hauptstadt erhielt, wurden folgendermassen umschrieben: Erleichterung der Handelsbeziehungen
zwischen Russland und anderen Landern mittels Esperanto; Sammeln und Weitergabe von Informationen
uber Esperanto-Geschaftsleute und Esperanto-Firmen; Ubersetzung von Geschéftsbriefen und Druck-
sachen aus Nationalsprachen ins Esperanto und umgekehrt; Zirkulation von Katalogen, Prospekten und
anderen Werbemitteln innerhalb und ausserhalb Russlands; Unterstiitzung von auslandischen Geschéfts-
reisenden mittels Esperanto; Austausch von Handelsvertretern fur Ausstellungen, u.v.a.m. Um diese Vor-
stellungen in die Tat umsetzen zu kdnnen, betrachtete es das Informationsbiro als winschenswert, in
jeder wichtigeren Stadt Russlands einen Vertreter anzustellen. Bis zum August 1914 engagierte das Bliro
Fachkorrespondenten in 87 Stadten Russlands. Das Unternehmen schien einen ermutigenden Anfang zu
nehmen, berichteten tber seine Tatigkeiten doch etwa 75 russische Zeitungen. Mit dem Ausbruch des
Ersten Weltkriegs wurde das Informationsbiiro aber geschlossen und seine weitere Tatigkeit somit verun-
moglicht.?®

Ausser des Esperanto-Informationsbiiros, wo ein Blrolist mit guten Esperanto-Kenntnissen
arbeitete, befanden sich am gleichen Ort auch eine Esperanto-Buchhandlung, ferner die Filiale des
,Moskauer Esperanto-Instituts“ (von dem weiter unten die Rede sei wird), eine Zweigstelle des Genfer
Esperanto-Weltbunds (UEA) sowie die Sekretariate und der Treffpunkt der beiden Petersburger Espe-

258 OdE 1/1914.
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ranto-Vereine, der PEG und des ,,Espero®. Hier konnte man sich auch im vegetarischen Buffet verpflegen.
Die Wohnung am Nevskj Prospekt glich also einem kleinen Esperanto-Zentrum.?*°

Wahrend des Krieges wurde das Vereinsleben der Esperantisten Petrograds — so hiess Sankt-
Petersburg seit 1914 — im Gegensatz zu anderen Esperanto-Vereinen, die sich in kriegsfrontnahen Stadten
befanden oder Soldaten zu entbehren hatten, kaum gestort. Wie es scheint, blieben den Petrograder Espe-
ranto-Vereinen Tod und Versehrung in den eigenen Reihen weitgehend erspart. Auch wahrend der
kritischen Zeit hatten die Esperantisten die Gelegenheit, einer Reihe von Esperanto-Anlassen mit VVortré-
gen oder Sprachkursen beizuwohnen. Wer nicht in den Krieg ziehen musste, begeisterte sich daheim
umso mehr fiir das Kriegsgeschehen und vernachléssigte seine Passion fiir Esperanto.?®°

3.2.2. Esperanto-Bewegung in Moskau

3.2.2.1. Anféange der Esperanto-Bewegung in Moskau, die ,,Moskauer Esperanto-
Gesellschaft“ (gegr. 1906) und A.A. Sacharovs Institutionen

Im Bereich des Legendadren muss der erste 6ffentliche Vortrag lber Esperanto angesiedelt bleiben, der
gemass Augenzeugenbericht eines Nicht-Esperantisten im Jahr 1891 in Moskau-Chodynskoe Pole von
einem russischen Offizier namens Onuprienko gehalten wurde. Seine Rede war mdglicherweise sogar
der erste offentliche Esperanto-Auftritt in Russland tiberhaupt.?®

Obwohl in Moskau schon um 1889 eine erste Gruppe von Esperanto-Anhangern gebildet wurde,
konnte sich die hiesige Esperanto-Bewegung im Gegensatz zu St. Petersburg erst um 1905/06 legal
formieren. Nachdem nach anfanglichen Schwierigkeiten mit den Behérden endlich die Moskauer Filiale
des Vereins ,,Espero” gegriindet werden konnte, wurde 1906 den Moskauer Esperantisten auch die
amtliche Bewilligung fiir die ,,Moskauer Esperanto-Gesellschaft” (Esp.: ,,Moskva Societo Esperantista,
russ. Moskovskoe Obggestvo Esperantistov*; im folgenden abgk. MEG) erteilt. Zum ersten Prasidenten
der MEG wurde L.T. Titov bestimmt. Dieser Erfolg ermunterte die Moskauer Esperantisten, erstmals
legal an die Offentlichkeit zu treten. Gemeinsam mit dem Russischen Touristen-Klub fiir Arbeiter und
der Russischen Touristen-Gesellschaft, die sich fir Esperanto interessierten, organisierte die MEG
Esperanto-Sprachkurse und verteilte Gratis-Informationen tiber die internationale Sprache.??

1907 bestanden in Moskau im wesentlichen drei Esperanto-Zellen, die den Anspruch erhoben,
die Esperanto-Bewegung anzufiihren. Vollig isoliert stand einmal der alte Esperantist A.l. Prager da,
dessen eigenwilliger Ehrgeiz, alleiniger Flihrer der Esperanto-Bewegung Moskaus und Russlands zu sein
und dessen altmodischen Reklameflugblatter den jiingeren Esperantisten ganz und gar nicht gefielen. Die
zweite Gruppe wurde von dem Universitatsstudenten L.T. Titov vertreten, der in seiner Wohnung
Gesprachsrunden fur Esperantisten veranstaltete und eine offizielle ,,Moskauer Esperanto-Gesellschaft*
organisierte. Wie Prager, wollte auch Titov den Chef der Bewegung spielen, was bei anderen erneut
wiederum auf Ablehnung stiess. Zur dritten Gruppe gehdrten der Universitatsstudent R.G. Mencel” mit
seinen Geschwistern, ferner ein gewisser G.I. Smirnov mit Gattin, St. Sabunevig, A. Stupin, Gabrik, Dr.
Sidlovskij und andere. Der Sitz (d.h. das Sekretariat und die Bibliothek) der Gesellschaft befand sich in
Mencel’s Wohnung, in der auch wochentliche Zusammenkiinfte und Sprachkurse stattfanden. Wenn die
Fuhrer der drei Organisationen miteinander auch rivalisierten, den Moskauer Esperantisten war ihre
Unzufriedenheit tber die St. Petersburger Kollegen gemein, die ihrer Meinung nach eine zu passive
Haltung bei der Fiihrung der Esperanto-Bewegung Russlands an den Tag legten.?

Die weitere Entwicklung der Esperanto-Bewegung in Moskau und in Russland wurde
massgeblich durch einen Mann beeinflusst, der sich durch bestandige und fruchtbare Arbeit auszeichnete:

259 OdE 10/1914.
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Aleksandr Andreevi¢ Sacharov (1865-1942).2% Dieser bereits im Zusammenhang mit der Esperanto-
Bewegung Petersburgs erwahnte Aktivist trug mit der Er6ffnung seiner Esperanto-Buchhandlung (Esp.:
Librejo "Esperanto”, russ.: Kniznyj magazin "Esperanto”) in Moskau im Marz 1908 am Kozi¢inskij
pereulok (und ab Mai an der Tverskaja-Strasse 26), sowie mit der Griindung eines eigenen Esperanto-
Verlages (Esp.: Libroeldonejo "Esperanto’; russ.: Knigoizdatel stvo "Esperanto”) an der VValovaja-Strasse
in Moskau im gleichen Jahr wesentlich zur Ausbreitung des Esperanto in Russland bei. Im Rahmen dieser
Institutionen brachte A.A. Sacharov eine Reihe nitzlicher Esperanto-Publikationen, unter anderem einige
Lehrmittel, heraus, die fiir die Esperanto-Bewegung in Russland von grosser Bedeutung waren. Um die
nétige Esperanto-Literatur aus dem Ausland auch in Moskau verkaufen zu kdnnen, verhandelte Sacharov
mit Firmen wie Moller & Borel in Berlin, Hachette und Presa Societo Esperantista in Paris, mit der
Vereinigung Brita Esperantista Asocio in London, aber auch mit diversen Einzelverlegern wie T.A.
S¢avinskij, L.L. Zamenhof in Warschau und mit dem Verein ,,Espero” in Petersburg. Da Sacharov seine
Buchhandlung nicht alleine betreiben konnte, wurden Mitarbeiter angestellt (Dmitrij Petrovi¢
Romanovi¢, 1.V. Merkovskij, 1. Sedunov, A. Trofimov, V. Nikiforov, S. Kolibanov, V.Basov).
Verschiedene (teure) Reklameschaltungen und Artikel in bedeutenden und auflagestarken Zeitungen
Russlands wie Russkoe slovo, Russkie vedomosti, Niva und Vokrug sveta bescherten Sacharovs
Buchhandlung neugierige Besucher und Kunden, die in seinen Laden kamen, um mehr (iber Esperanto
zu erfahren.?®® Seine Buchhandlung wurde von Leuten wie Zavoronkov, Sabarin, Ottesen, Bodnarskij,
Ajspurit, Kotzin, Pudovkin, Teli¢eev, Merkovskij, Sutkevi¢, Demidjuk und anderen sowie von den
Universititsprofssoren R.F. Brandt und L.I. Zegalkin frequentiert, aus denen hervorragende Esperantisten
Russlands werden sollten.?%® Im Juli 1911 nahm Sacharov mit seiner Buchhandlung und seinem Verlag
am Allrussischen Kongress der Buchverleger und Buchverkaufer teil, um seine Publikationen und
Esperanto selbst in weiteren Buchhandlerkreisen bekannt zu machen.?®

1909 gelangen den Moskauer Esperantisten zwei weitere wichtige Schritte: Im Februar erschien
die erste Nummer der Esperanto-Zeitschrift La Ondo de Esperanto / Volna Esperanto, die die in die Krise
geratene Zeitschrift Ruslanda Esperantisto / Russkij £sperantist ersetzen sollte. In der Folge entwickelte
sich La Ondo de Esperanto zum bedeutendsten Esperanto-Periodikum Russlands.?®

Im Dezember folgte die Ankiindigung Sacharovs, er habe ein Moskauer Esperanto-Institut (Esp.:
Moskva Instituto de Esperanto; russ. Moskovskij Institut "Esperanto”) am Lubjanskij proezd 3 eréffnen
kdonnen. Um dessen Bewilligung hatte Sacharov bereits im April beim Vorsteher des Moskauer
Lehrkreises nachgesucht. Die Wohnung, bestehend aus sechs Zimmern, fand V. Bodnarskij, der Leiter
der Moskauer Gruppe der Esperanto-Studenten, durch eine Zeitungsreklame. Zwar (berstieg deren
monatliche Miete von 150 Rubeln die finanziellen Méglichkeiten Sacharovs. Dennoch konnte das Objekt
mit vereinten Kraften der Moskauer Esperantisten im August 1910 von Sacharov bezogen werden, und
im September zog dorthin auch die ,,Moskauer Esperanto-Gesellschaft“ um. Die Buchhandlung an der
Tverskaja blieb bis 1913 bestehen. Die Hauptziele des vom Ministerium furr Volksbildung beaufsichtigten
Esperanto-Instituts, das den Status einer privaten Spezialschule hatte und am 4. Oktober 1910 offiziell
er6ffnet wurde, waren die Durchflihrung von Esperanto-Kursen sowie die Ausbildung von Lehrkraften.

264 A A, Sacharov stammte aus dem Simbirsker Gouvernement, wo er in Ardatov den Posten eines Finanzinspektors
bekleidete, nachdem er in Kazan” Mathematik studiert hatte. 1906 nahm er am 2. Esperanto-Weltkongress in Genf teil und
bereiste ausser der Schweiz auch Deutschland, Frankreich, Italien und Osterreich. Obwohl Sacharov v.a. in den Simbirskie
vesti ein wenig Werbung fiir Esperanto macht, zeigten sich die Einwohner uninteressiert. Seinen gut bezahlten Job gab er auf,
um nach Moskau zu ziehen und dort sein Leben und seine Arbeit dem Esperanto zu widmen. (Ergénzende Angaben s. unter
http:/eo.wikipedia.org/wiki/Aleksandr_Andrejevié_Saharov bzw. die russ. Version). Sacharovs lesenswerte Memoiren (s.
https://eo.wikipedia.org/wiki/Rememoroj de centprocenta_esperantisto) erschienen nach Abschluss meiner Lizentiatsarbeit.
Einige interessante Angaben, die Sacharov in seinen Memoiren machte, habe ich im Zuge der Uberarbeitung dieses Textes
beriicksichtigt.
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268 Wie Sacharov in seinen Memoroj, S. 39, berichtete, war es schwierig, in Moskau eine Druckerei zu finden, die iber die
Sonderzeichen des Esperanto-Lateinalphabets verfligte. Ausserdem gab es Probleme mit der Bewilligung furr die Herausgabe
der Zeitschrift. In Moskau wurde die Erlaubnis mit der Gblichen Begriindung verweigert, dass es keinen Zensor fir Esperanto
gébe. Erst nachdem Sacharov 1908 beim Innenministerium in Petersburg protestiert hatte und sich dabei auf das Oktober-
manifest von 1905 berief, kam er zu seinem Recht.
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In der Folge entfaltete sich eine rege Tétigkeit. An den Veranstaltungen des Instituts nahmen jeweils
zwischen 30 und 100 Personen jeden Alters teil. Als Lehrer stellten sich ausser A.A. Sacharov selbst auch
Dr. Sidlovskij, Dr. O. Korzlinskij, G. Smirnov, S. Sabunevi¢, O.G. Gabrik, A.E. Ajspurit u.a. zur
Verfligung. Die Schiler stammten aus den verschiedensten Regionen des Reichs.?®® Zu den ersten
bedeutenden Absolventen des Moskauer Esperanto-Instituts gehorten zum Beispiel der erwahnte
Aleksandr Eduardovi¢ Ajspurit (eigtl. Aleksandrs Aizpuritis), ein lettischer Gymnasialdirektor, A. P.
Slusarenko, die Gattin eines Generals aus Pjatigorsk, die als Pflegerin beim Roten Kreuz arbeitete, und
Viktor Feodosievi¢ Savoronkov (geb. 1885) aus dem Gouvernement Jaroslavl’. Letzterer, von Beruf
Jurist, nahm bis 1914 an den Aktivitaten der Moskauer Esperanto-Studentengruppe teil. Von 1915 bis
1922 hielt er bei seiner Arbeit in Sanitatsziigen etwa 350 Vortrdge Uber Esperanto und leitete Kurse in
verschiedenen russischen Stadten. 1923 gab er auch den Anstoss flr die erste Esperanto-Radiosendung
in der Sowjetunion, wobei es ihm gelang, wahrend mehreren Jahren Esperanto-Kurse lber die Moskauer
Radiosender auszustrahlen. In spateren Jahren wirkte er unter den russischen blinden Esperantisten,
indem er eine Esperanto-Bibliothek beim Blindenverband der Sowjetunion einrichtete, und war bei der
Gewerkschaft der Postangestellten tatig.

Esperanto fand hauptsachlich mittels Sprachkursen Verbreitung. Die Téatigkeit des Instituts, das
eng mit der ,,Moskauer Esperanto-Gesellschaft“ zusammenarbeitete — letztere wurde in Personalunion
von Sacharov selbst geleitet — war nach eigenen Angaben recht erfolgreich und brachte dem Esperanto-
Verein befriedigende Ertrége. In der Periode vom Oktober 1910 bis Juni 1912 absolvierten 78 Personen
die Kurse, und zwischen Juni 1912 und August 1913 waren es 49 und von August 1914 bis August 1915
31. 1913 bestanden funf Personen die Prifungen und erhielten eigens fir diesen Zweck erstellte Diplome,
danach fielen die Zahlen nach unten, und auch um die Finanzen wurden es immer prekdrer. Dennoch
wuchs in den Jahren 1911-12 die Zahl der Vereinsmitglieder dank der Tatigkeit des Instituts um 66
Prozent. Eines der renommiertesten und gleichzeitig aktivsten Mitglieder des Vereins war der russische
Drammatiker und Kiinstler Fiirst A.l. Sumbatov-Jusin, der den Posten eines Regisseurs am Kaiserlichen
Theater bekleidete. Durch den Abonnementshezug von Dutzenden verschiedener Esperanto-Zeitschriften
aus aller Welt war die Gesellschaft, deren Bibliothek 560 Buchtitel umfasste, auch tUber das Geschehen
in der internationalen Esperanto-Bewegung umfassend informiert. Die Moskauer Presse berichtigte mehr
oder weniger regelmassig Uber Esperanto. Dennoch verweigerten die Moskauer Behorden den
Esperantisten, in der Stadt, einen Kongress zu veranstalten.?”

A.A. Sacharov hatte noch hochfliegendere Plane. 1911 kindigte er an, eine Aktiongesellschaft
mit einem Kapital von 100°000 Rubeln zu griinden, zum Zwecke der Herausgabe und des Verkaufs von
Biichern. Der Nominalwert einer Aktie wurde auf 100 Rubel festgelegt. Da sich aber in den Jahren 1911
und 1912 nur 15 Interessenten meldeten, die gemeinsam einen Betrag von lediglich 2000 Rubeln
zusammenbrachten, legte Sacharov das Projekt auf Eis.?"?

1913 fuhr Sacharov nach Sankt-Petersburg, um den Plan der Einrichtung einer Filiale des
Moskauer Esperanto-Instituts umzusetzen, fir die er die Bewilligung bereits im vergangenen Jahr
erhalten hatte. Das kleine Esperanto-Zentrum entstand am Nevskij prospekt 110. Ausser den beiden
Esperanto-Gesellschaften versammelten sich dort Mitglieder von sechs anderen Esperanto-
Studentenzirkeln. Wéhrend eineinhalb Jahren hatten die Kurse 60 Personen besucht und acht Absolventen
erhielten ein Diplom. Im Mai 1915 wurden die Kurse von den Behdrden beendet, nachdem ein Vertreter
der Petersburger Schulen, der offenbar eine Inspektion durchfiihrte, vor Ort keinen verantwortlichen
Administrator vorfand, was nicht normal war. Sacharov eilte nach Petersburg und gab das Projekt auf,
nachdem sich ein finanzielles Defizit herausgestellt hatte.?"

1914 brach in Europa der Krieg aus, in den auch Russland verwickelt wurde. Das russische VVolk
sei wegen der eigenen Misserfolge an der Front Uber die Zarenfamilie, die nicht zuletzt wegen der

269 Sacharov, Memoroj, S. 88-93. In diesem Kapitel wurden simtliche Namen der ,,Moskauer Esperanto-Gesellschaft®, Stand
1910, erwahnt.

270 Enciklopedio de Esperanto, S. 271.
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272 Sacharov, Memoroj, S. 101f.; OdE 4/1911, letzte Seite (online s. unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-
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unsaglichen Rasputin-Affare jegliche Glaubwirdigkeit verspielt hatte, dusserst erzirnt gewesen, und der
Rubel verlor rasch an Wert.2’* Als Esperanto-Lehrmittel verkaufte sich massenhaft ein kleines Biichlein
von Cart & Pagnier, das nur 20 Kopeken kostete. Wéhrend der Kriegszeit leitete Sacharov aus Mangel
an Personal die Esperanto-Kurse in Moskau alleine, und das VVolumen der Publikationsproduktion musste
heruntergefahren werden. In der Esperanto-Buchhandlung kauften die Kunden billige Lehrmittel, um
wertloses Papiergeld gegen Silbermiinzen einzutauschen, und das Institut wurde vor allem von Menschen
aufgesucht, um via Esperanto-Bewegung Neuigkeiten (ber das Schicksal ihrer Verwandten, die es als
Soldaten in feindliche Staaten verschlagen hatte, in Erfahrung zu bringen. Einige Absolventen und
Mitarbeiter des Instituts kamen wéhrend des Kriegs sogar zu Tode. So liessen die Aktivitaten der
Esperanto-Bewegung Russlands sprunghaft nach. Dennoch liess Sacharov ein neues Lehrmittel mit einer
Auflage von 307000 Stiick drucken und fur 1 Rubel 60 Kopeken pro Exemplar verkaufen. Die
Druckkosten beliefen sich auf 12°000 Rubel. Aber die geschaltete Zeitungsreklame liess an Wirkung zu
wiinschen Gbrig. Zwischen 1. August 1915 und 1. Januar 1917 wurden die Kurse von lediglich 23
Personen besucht. So hielten sich Sacharov und sein Institut wahrend des Krieges finanziell mehr schlecht
als recht tiber Wasser.

Nach der Februarrevolution (bzw. Marzrevolution) von 1917, die die Zarenherrschft beendete,
wurde alles nur noch schlimmer, und die Kursanten des Instituts waren hauptsachlich Fliichtlinge.?”® Nach
dem bolschewistischen Umsturz vom Oktober (November) 1917, der Einfiihrung des Terroregimes der
,Diktatur des Proletariats® durch Lenin und dem beginnenden Biirgerkrieg wurden das Chaos und die
allgemeine Not in Russland noch grosser. Um dem Hunger in Moskau zu entfliehen, fuhr A.A. Sacharov
nach Lichvin, einer 200 Kilometer entfernten Stadt, wo Freunde lebten. Im Sommer 1918 reiste er zu
seiner Mutter, die in Kurmis lebte, weiter, wo es im Unterschied zu Moskau noch genug zu Essen gab.
Wahrenddessen verharrten in der Moskauer Esperanto-Buchhandlung noch zwei Angestellte, Frau Z.1.
Rejnstejn und A. Trofimov. Beide verliessen das Unternehmen bald, und Sacharov blieb ganz alleine
zuruick, um mit zwei Kollegen die Kurse zu leiten, denen in der zweiten Hélfte des Jahres 1918 noch 37
Personen folgten. Weil Sacharovs Geld sich auf einer Bank befand, die verstaatlicht wurde, kriegte er
Probleme, es ausbezahlt zu bekommen. Als im November Sacharovs Gebaude fiir einen anderen Zweck
beschlagnahmt wurde, sah er sich gezwungen, das Inventar der Buchhandlung in provisorische Raume
zu verlegen, wo dieses Material wegen der Feuchtigkeit teilweie verdarb. Die ,,Moskauer Esperanto-
Gesellschaft“ fand auf wundersame Weise ein verlassenes Haus ausserhalb des Zentrums von Moskau
(in Sivcev Vrazek),?’® wo kurioserweise ein neues kleines Esperanto-Zentrum entstand. Sacharov selbst
zog in eine neue Wohnung an der Ulanskij-Strasse 17 um.?’’

Wahrend Sacharov mit seinem Unternehmen also ums Uberleben kampfte, er6ffnete L.T Titov,
der inzwischen zur Reformsprache Ido wechselte, eine neue Plansprachen-Initiative. Nachdem Titov dem
Kommissariat fir VVolksbildung (Narkompros) ein Schreiben mit der Bitte geschickt hatte, die Behdrde
mdge eine spezielle Kommission fir die Erdrterung der Frage der internationalen Sprache einrichten, und
sogar eine positive Antwort erhalten hatte, wurde am 17. Januar 1919 eine solche Kommission gegriindet.
Ihre Mitglieder waren die Professoren der Moskauer Universitat Usakov, Brzezinskij, Brandt sowie N.P
Evstifeev, der aus Petersburg geflohen war und in dem erwihnten neuen ,,Esperanto-Haus* wohnte. In
einem Bericht, den Titov erstellte, pladierte der Autor flr Ido, wahrend Evstifeev in seinem Rapport zu
Esperanto hielt und Ido und andere Plansprachensysteme einer Kritik unterzog. Im Februar kooptierte die
Kommission auch die Esperantisten Sacharov, Drezen, Lojko und Obrug¢ev, wéhrend Brandt, Brzezinskij
und Usakov wegen Krankheit oder aus anderen Griinden ausfielen. Die Kommission, die irgendwie an
die Ubung der Jahre 1900-8 im Rahmen der ,,Délégation pour I"adoption d’une langue auxiliaire
internationale*, an der Schuchardt, Couturat, Jespersen, Ostwald, Baudouin de Courtenay u.a.
teilgenommen hatten, erinnerte,?”® befand sich in einer Krise. Als man nach zehn Sitzungen das
Narkompros bat, in seinem Rahmen eine Sonderabteilung fur die Erdrterung der Frage der internationalen
Sprache einzurichten, zeigte sich die Behorde desinteressiert. So entschied die Kommission nach einer
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276 1921 mussten de Esperantisten von dort wegziehen und fanden eine Lokalitat an der B. Dimitrova-Strasse.
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weiteren Sitzung, an der nur noch sechs Personen teilnahmen, dem Narkompros zu empfehlen, Esperanto
als Studienfach ins Programm der sowjetischen Schulen aufzunehmen. Die Unterlagen wurden der
Behdrde bergeben, und die Kommission erachtete ihre Aufgabe als erflllt und beendete ihre Tatigkeit.
Anschliessend fuhr Sacharov erneut in die Provinz, wo er fiir einige Monate im Dorf Jazykovo unter
erschwerten Bedingungen Esperanto-Kurse erteilte. In der Zeit von September 1920 bis Mérz 1921
unterrichtete er Esperanto an einer Schule in Moskau. Aber dort waren keine Esperantisten, die die
Sprache freiwillig lernten, sondern 12-14-jahrige Kinder, die den Esperanto-Unterricht wie ein beliebig
anderes obligatorisches Fach betrachteten und keine grosse Lust zeigten, neue Worter und Regeln der
Grammatik einer wohl als etwas zweifelhaft empfundenen Fremdsprache zu lernen. Die Eltern hétten
Esperanto nicht favorisiert, und mit dem Ausland zu korrespondieren war wegen der schwierigen
politischen Lage nicht moglich. Schliesslich unterrichtete Sacharov nur noch Mathematik. So endete
Sacharovs Berufsleben als ,,hundertprozentiger Esperantist®. Als er spater wieder einmal eine Publikation
herausgeben wollte, musste er sich an die kommunistische Glavlit-Behdrde wenden, die die publizistische
Tatigkeit streng kontrollierte — und von Esperanto keine Ahnung hatte. Zudem gab es Probleme mit der
Papierzuteilung. Um zu seinem Recht zu kommen, musste sich Sacharov jetzt bei N.K. Krupskaja, der
Gattin Lenins, der an der gleichen Kazaner Universitat wie Sacharov studiert hatte, beschweren. Aus der
Klage resultierte immerhin ein positives Ergebnis und Sacharov erhielt sein Papier!?”® In den Jahren 1920-
22 bemuhte sich Sacharov noch, sein Institut im Rahmen des Narkompros weiterzufiihren, aber er begriff,
dass er mit seinen Ideen nicht mehr erwinscht war, zumal andere, viel aggressiver agierende
Esperantisten mit Konkurrenzinitiativen vorpreschten. Sacharov hatte sich an die neue Politik anpassen
mussen, um in der neuen Zeit real mitspielen zu kdnnen, aber er zog es vor, neutral zu bleiben. Die neuen
massgblichen Akteure hiessen Zavoronkov, Zeltov, Futerfas, Modenov, Rozenblat, Nekrasov, Demidjuk,
Breslau, Jodko, Temerin, Drezen, Tichonov, Lidin, Valentinov, Svistunov, Rubljov, Kurbatov, Evstifeev,
Ochitovi¢. Sacharov nahm an deren Aktivitdten kaum mehr teil. Ausserdem wurde seine Arbeit durch
Papiermangel, Inflation, Hunger, Blrgerkrieg, Zensur, Krankheiten, Todesféalle und Personalschwund
erheblich erschwert, dass er das Institut aufgab, nachdem seine Tatigkeit von selbst erloschen war. Die
Restbestande seiner Buchhandlung verkaufte er. Das Erscheinen der Zeitschrift La Ondo de Esperanto
war schon 1917 eingestellt worden. Ausserdem gab es antisemitische Ausfalle gegen Esperanto.?®
Sacharovs Funktionen wurden an die neuen (kommunistischen) Esperanto-Organisationen (wie OKTEF,
ESKI, SESR/SEU) sozusagen vererbt, und er selbst gab sich mit gelegentlichem Esperanto-Unterricht
zufrieden.?®! Als Sacharov im Jahr 1922 auch noch einen Wohnungsbrand erleiden musste, bei dem er
fast das ganze Hab und Gut verlor, stand er sozusagen vor dem Nichts.??

3.2.3. Esperanto-Fachorganisationen

Um 1908/9 erreichte Esperanto mehrere Lehranstalten und Fachorganisationen, die sich im Rahmen
kleiner Gruppen fur die Verbreitung der internationalen Sprache einsetzten.

Starken und dauerhaften Widerhall fand Esperanto bei der Arzte- und Studentenschaft. Mediziner
und Arzte gehort seit dem Beginn des Esperanto zu den Verfechtern der internationalen Sprache,
erblickten sie darin doch ein willkommenes Instrument flr den Dienst am menschlichen Leben. An dieser
Stelle sei daran erinnert, dass auch L.L. Zamenhof selbst den Beruf eines Ophtalmologen ausubte. Bei
der Propaganda des Esperanto unter Medizinern und Arzten spielte Russland eine besondere Pionierrolle:
Die ersten Esperanto-Vortrdge, die in Arztekreisen stattfanden, wurden in Russland gehalten, und die
ersten Esperanto-Artikel, die fiir Fachleute der Medizin geschrieben wurden, erschienen in Russland. So
Von den ersten Esperanto-Aktivisten Russlands hatten 1898 Nikolaj Aleksandrovi¢ Kazi-Girej und Dr.
Fedjaevskij in der jeweiligen Medizinischen Gesellschaft von Borisoglebsk (Gouvernement Tambov)
und Voronez fir die internationale Sprache geworben. 1899 nahm der bereits erwéhnte K.O. Ostanievi¢

29 Ebd., S. 167-71. Zur Haltung Krupskajas zu Esperanto s. in meiner Studie (ber die Esperanto-Bewegung in der
Sowjetunion.
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282 Ep,, S. 185.f. Sacharovs Memoiren enden im Jahr 1921 mit einem Ausblick in die 1930er Jahre.

80



die Gelegenheit wahr, eine von ihm verfasste Artikelserie uber Esperanto in der russischen Fachzeitschrift
fiir Arzte, Russkij Vrac, zu veroffentlichen. Das Engagement der russlandischen Esperanto-Arzteschaft
miindete 1908/09 in die Allrussische Vereinigung der Esperanto-Arzte (TEKS) als russische Sektion des
1908 in Dresden gegriindeten Internationalen Vereinigung der Esperanto sprechenden Arzte (TEKA).

TEKS wurde von dem Universitatsprofessor fir Chirurgie Pavel Pavlovi¢ Diakonov (1855-1908)
gegriindet und geleitet. Seine bedeutendsten Mitarbeiter waren der Privatdozent der Moskauer Universitat
Dr. N. Kabanov und der Redaktor der Zeitschrift der ,Pirogov-Arztegesellschaft, Dr. Konstantin
Ivanovi¢ Sidlovskij (1858-1920). Der gebiirtige Kazaner, der auch unter dem Pseudonym lks Voldis
wirkte, war der Bruder einer der bedeutendsten Figuren der russischen Esperanto-Bewegung, Marija
Ivanovna Sidlovskajas, die vor allem auf dem Gebiet der Ubersetzung von Werken A.S. Puskins, A.K.
Tolstojs und V.G. Korolenkos hervortrat. N. Kabanov, der Prasident des internationalen Arzte-Verbandes
der Esperantsten (TEKA), verfasste nicht nur verschiedene Esperanto-Lehrbiicher, sondern war, wie auch
M.I. Sidlovskaja, ebenfalls literarisch und publizistische tatig: er Uibertrug Werke D.N. Mamin-Sibirjaks,
L.N. Tolstojs und I.F. Nazivins ins Esperanto und beteiligte sich an der redaktionellen Mitarbeit
verschiedener internationaler und nationaler Esperanto-Zeitschriften.

In einer gezielten Propagandaaktion konnten etwa 2000 kaufménnische Angestellte Moskaus
erfasst und Uber Esperanto aufgeklart werden. Da und dort wurde von Schilern, die sich von Esperanto
faszinieren liessen, ein hektographiertes Informationsblatt herausgegeben. Im September 1910 wurde in
Moskau eine neue Realschule eréffnet, wo neben Franzosisch, Deutsch und Englisch auch Esperanto
angeboten wurde. Etwa zur gleichen Zeit veranlassten der Moskauer Yacht-Club und das Moskauer
Gouvernements-Zemstvo informative Ausstellungen (ber Esperanto in ihren R&umen. Zu
Propagandazwecken, aber auch zur Sanierung ihrer Vereinsfinanzen, organisierten die Moskauer
Esperantisten im November 1910 einen erfolgreichen Konzertball im Slavjanskij Bazar, einem der
beliebtesten Restaurants der Stadt.

Ab 1908 begann an der Moskauer Universitét eine Gruppe von etwa hundert Studenten zugunsten
des Esperanto zu wirken. Wie in Sankt-Petersburg, durften sich auch die Moskauer Studenten der
Sympathie einiger Professoren wie F. Rybakovs und A.J. Elistratovs erfreuen. Die Moskauer studentische
Esperanto-Gruppe (Esp.: ,,Moskva Studenta Grupo Esperanto) genoss vor allem die Unterstiitzung des
bereits erwahnten Professors Roman Fédorovi¢ Brandt (Pseudonym: Oresto Golovnin, 1853-1920), eines
grossen Anhangers der Idee der internationalen Sprache. Brandt hielt an der Moskauer Universitat den
Lehrstuhl fur Slavische Philologie bis zu seinem Tod 1920 inne. Dem Problem der Plansprache brachte
er dadurch seine grosse Wertschdatzung entegen, indem er 1908 wie oben erwahnt ein eigenes
Kunstsprachenprojekt schuf, das er ,,Romanizat* nannte. 1909 folgte ein weiteres Projekt in Form eines
Kompromissvorschlages, das den Plansprachen Esperanto und Ido zugrunde lag. Bald darauf distanzierte
Brandt sich jedoch von seinen misslungenen Experimenten und wandte sich voll dem Esperanto zu,
dessen eifriger Verfechter er wurde. Anlasslich des Todes Zamenhofs im Jahre 1917 hielt R.F. Brandt,
der inzwischen die Esperanto-Sprache vorziglich erlernt hatte, an der Universitat eine &ffentliche
Trauerrede, die eine Wirdigung des Lebens des genialen Warschauer Sprachschépfers zum Inhalt
hatte.?3

R.F. Brandt und zwei Werke in russischer Sprache; L.L. Zamenhofs Grab in Warschau

283 \Weitere Angaben zu R.F. Brandt s. unter http://ru.wikipedia.org/wiki/Bpanar, Poman_®énoposuu und unter
http://dic.academic.ru/dic.nsf/enc_biography/13064/bpasar.
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3.2.4. Besuche aus dem Ausland

Neben den eigentlichen Vereinsaktivitaten, ber die die Esperanto-Zeitschriften Ruslanda Esperantisto
und La Ondo de Esperanto ausfiihrlich berichteten, sind die Besuche gewdhnlicher und prominenter
auslandischer Esperanto-Aktivisten, vor allem seit 1910, bei den Moskauer Esperantisten, zu erwahnen.
Die Visiten ausldndischer ,,Gesinnungsgenossen® gehéren zweifellos zu den aufregendsten Kapiteln der
Geschichte der Moskauer Esperanto-Bewegung, bildeten internationale Reisen doch einen wichtigen und
reizvollen Bestandteil des Esperanto-Lebens. Ausserdem bedeutete eine Reise ins weltabgewandte
Russland fur Leute aus dem Westen schon damals ein Abenteuer an sich.

So kam es 1910 beispielsweise zum Besuch des Redaktors der Zeitschrift Japana Esperantisto,
Teijiro Abiko aus Tokio, in Moskau. Im Juli 1911 weilte der damalige Prasident des Esperanto-Weltbunds
(UEA), der Englénder Harold Bolingbroke-Mudie (1880-1916) zu Gast bei den Moskauer Esperantisten.
Seine Russland-Reise fiel in eine Zeit, zu der die Gemditer der Esperantisten gerade wegen der Postnikov-
Affare (s. oben) erregt worden waren. Wie oben bereits ausgefiihrt, funr 1912 der Schweizer Esperanto-
Pionier Edmond Privat nach Moskau, wo er im Rahmen der lokalen Esperanto-Gesellschaft, des Tolstoj-
Museums und der Vegetarischen Gesellschaft eine vielbeachtete Rede hielt. Im Sommer desselben Jahres
nahmen auch einige Teilnehmer des 8. Esperanto-Weltkongresses in Krakau die Gelegenheit wahr, im
Anschluss an das internationale Esperanto-Fest einen Abstecher nach Moskau zu tatigen. So wurden die
Moskauer Esperantsten von Kollegen aus Schottland, Serbien, Japan und den USA (berrascht. Seine
Europareise flihrte einen weiteren ungewohnlichen Esperantisten, den kalifornischen Industriellen
Donald Evans Parrish, ebenfalls nach Russland. Im Dezember 1913 berichtete die Zeitschrift La Ondo de
Esperanto, dass die ,,Moskauer Esperanto-Gesellschaft“ im laufenden Jahr von 36 auslédndischen
Esperantisten besucht worden sei. An gleicher Stelle wurde bekanntgegeben, dass 1913 insgesamt 5000
Personen den Dienstags- und Samstagsveranstaltungen des Vereins beigewohnt hatten.

Eines der beeindruckendsten Beispiele eines Esperanto-Weltenbummlers war der blinde
russische Schriftsteller und Padagoge Vasilij Jakovievi¢ Erosenko (1890-1952), der aus dem Kursker
Gouvernement stammte. 1912 von seinem Aufenthalt aus England nach Moskau zurlickgekehrt, ging er
1915 in den fernen Osten. Sein aussergewdhnliches Schicksal versetzte damals diejenigen in Erstaunen,
die Erosenko kannten und als unermiidlichen Verfecher der Esperanto-ldee bewunderten.?4

Im umgekehrten Sinn unternahmen auch Esperantisten aus dem Zarenreich gelegentlich Reisen
ins Ausland, und ihre wenn auch verhaltnissméassig geringe Teilnahme an verschiedenen Esperanto-
Kongressen im Westen war eine nicht ungewohnliche Erscheinung.

Privat in Moskau 1912, Bolingbroke-Mudie, Parrish, Erosenko

284 Weitere Angaben zu V.J. Erosenko s. unter http:/eo.wikipedia.org/wiki/Vasilij EroSenko.
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3.2.5. Die Esperanto-Bewegung in der russlandischen Provinz

Die Esperanto-Sprache und -Bewegung fand nicht nur in den Hauptstadten Petetsburg und Moskau
Anhanger. Nach 1887 drang die neue Idee allmahlich auch in andere Gebiete des Zarenreiches vor. Aller-
dings waren die Erfolge der Verbreitung des Esperanto regional unterschiedlich. Die Analyse des ,,Adres-
senverzeichnisses der Esperantisten 1887-1908?%% und die Auswertung der hierfiihr verwendeten
Esperanto-Zeitschriften, vor allem Ruslanda Esperantisto und La Ondo de Esperanto, ergaben, dass der
Esperantismus — also die Idee und Bewegung des Esperanto — ausser in den Zentren Petersburg und
Moskau mit Vorliebe in den westlichen (Polen, Baltikum), stdlichen und sudwestlichen (Bessarabien,
Wolhynien, Podolien, Ukraine, Taurien, Odessa) Regionen sowie in den kaukasischen Provinzen und den
Vol ga-Gouvernements Fuss gefasst hatte. Zur Griindung bedeutender Esperanto-Vereine kam es héaufi-
ger im Baltikum, in Polen, im Suden Russlands sowie in einigen Stadten an der Vol ga und im Fernen
Osten. In geringerer Zahl und mit weniger Anhéngern versehen entstanden Esperanto-Gesellschaften aber
auch in Zentral- und Nordrussland, im Ural, in Sibirien und in Russisch-Turkestan (Mittelasien).

Hinsichtlich der Nationalitat stammte der Grossteil der Esperantisten ausser aus der slavischen
Welt (vorwiegend aus der russischen und polnischen) vor allem aus jldischen, (deutsch-)baltischen,
armenischen und tatarischen Kreisen. Bei diesen Ethnien war der Anteil der gebildeten und aufgeklarten
Bevolkerung (sog. Intelligencija) ja auch tberdurchschnittlich hoch.

Das erwahnte Adressenverzeichnis, das rund 22°000 Namen und Anschriften von Esperanto-
Sympathisanten aus der ganzen Welt enthdlt, macht Gberdies auch aufschlussreiche Angaben (iber die
soziale Zusammensetzung der friihen Esperantisten. Aus den entsprechenden Hinweisen geht hervor, dass
sich ein nicht geringer Teil der Esperantisten Russlands aus den héheren und vor allem mittleren und gut
gebildeten Bevolkerungsschichten rekrutiert hatte, und dass Esperanto auch bei einigen Adeligen, hinge-
gen kaum bei Bauern und Arbeitern auf Resonanz stiess. Unter den leider nicht allzu zahlreichen Angaben
liber die Berufsgattungen der Esperantisten findet man mehrheitlich Schiller und Studenten, Drogisten,
Buro- und Verwaltungsangestellte, Ingenieure und Techniker, Eisenbahner und Notare, Journalisten,
Kinstler und Wissenschaftler sowie einige Agronomen, Forster, Topographen, Typographen, Foto-
graphen, Polizisten, Pdstler, Kleinunternehmer, Handler und Produzenten, Kaufleute, Handwerker,
Seeleute u.a.

Die Bedingungen fiir die Esperanto-Propaganda, fir Vereinsgriindungen und -aktivitaten wurden
von den regional unterschiedlichen Umstanden beeinflusst (geographische Lage, politische und wirt-
schaftliche Situation, Entwicklungs- und Bildungsstand der Bevélkerung). Wahrend sich (berall ein
Kampf mit der zaristischen Reaktion und mit der lahmenden Bdrokratie abzeichnete, kam in den “konser-
vativeren’, isolierteren und riickstandigeren Gebieten Russlands, Sibiriens und Mittelasiens das Problem
der Russifizierungspolitik und somit der Politik der Unterdriickung alles Nichtrussischen dazu. Beides
wirkte sich hemmend auf die Verbreitung des Esperanto aus.

Die westlichen (Petersburg, Baltikum, Polen, Ukraine), sldlichen (Odessa, Kaukasus) und
Ostlichen (Vladivostok) Grenzregionen waren traditionsgemadss fur fremde und neue Ideen empféanglicher
als die Gebiete im Inneren Russlands, Sibiriens und Mittelasiens. Es ist bezeichnend, dass Esperanto
gerade in den Randzonen seine ersten Anhénger gefunden hatte. Die riesigen Binnenentfernungen und
schlechten Verkehrswege verhinderten den schnellen Austausch mit den Esperanto-Zentren in den
grosseren Orten des Reichs und somit die wirksame Esperanto-Propaganda in den entlegeneren Gebieten.
Die Grosse des Reichs wurde von den Esperantisten auch immer wieder beklagt. Trotzdem gab es zwi-
schen den Hauptstadten des russischen Mutterlandes und den von ihnen weit abgelegenen Gebieten des
Urals, Sibiriens und des Fernen Ostens nicht wenige Kontakte.

Da die Behorden nur widerwillig und meist mit burokratischer Verzégerung neue Vereine und
Organisationen zuliessen, machten die grindungswilligen Esperantisten von der Mdglichkeit Gebrauch,
Zweigstellen zentraler Vereinigungen zu errichten. Derartige Untersektionen oder Filialen waren einer
Dachorganisation direkt angeschlossen und durch diese den Behdrden auskunftspflichtig. Im Gegensatz
zu nichtoffiziellen Vereinen konnten behdrdlich registrierte Gesellschaften und Filialen einer legalen

285 Dije Auswertung dieses Verzeichnisses hatte ich im Rahmen der Lizentiatsarbeit bewerkstelligt und im Anhang dieses
Werkes présentiert und bringe es hier in Kap. 5.2.
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Zentralorganisation eine offentliche Tatigkeit entfalten. Nichtlegale Zirkel waren gezwungen, ihre
Sitzungen im privaten Rahmen abzuhalten. Vereine, die beabsichtigten, in grésserem Umfang oder sogar
landesweit tatig zu sein, bedurften der Bewilligung durch das russische Innenministerium. Fr kleinere
Lokalzirkel gentigte auch eine Genehmigung der Stadt- oder Gouvernementsverwaltung.

So machte auch der Verein ,,Espero, der seinen Sitz in Petersburg hatte und vom Innenmini-
sterium als zentrale Organisation anerkannt war, Gebrauch von dieser Filialenregelung. Wie oben bereits
darauf hingewiesen, konnte die Gesellschaft seit ihrer Griindung im Jahr 1892 bis 1906 dreizehn Zweig-
stellen er6ffnen. So begannen nebst derjenigen in Moskau zusatzlich noch welche in Warschau, Odessa,
Riga, Jalta, Archangel sk, Smolensk, Melitopol”, Voronez, Chabarovsk, Vladivostok, Vilna und Rostov/
Don, ihren Betrieb aufzunehmen. Weitere Gruppen gab es um diese Zeit auch in Vjatka, Tiflis, Harbin
und im Waisenhaus von Gacina bei Petersburg.

In den folgenden Kapiteln wird versucht, die Esperanto-Bewegung in den einzelnen Regionen
des Zarenreichs zu charakterisieren. Aus Ubersichtsgriinden beschrankt sich die Darstellung auf die
wesentlichen Aktivitaten und Inhalte der wichtigsten Esperanto-Vereine und auf die Nennung der bedeu-
tendsten Esperantisten, die diesen Vereinen zuzuordnen sind.

3.2.5.1. Siud- und Sudwestrussland (sog. Neurussland / Ukraine / Odessa)

Die erste Esperanto-Gruppe Sidrusslands (Gouvernement Neurussland) kam im September 1889 in
Odessa zustande. Die Grundlage fiir Esperanto hatte in dieser weltoffenen, 1794 auf Anweisung von
Katharina der Grossen gegriindeten russischen Hafenstadt schon zwei Jahre zuvor, im Geburtsjahr des
Esperanto, Vladimir Aleksandrovi¢ Gernet (1870-1929) gelegt.?® Als Anhanger der Sprache Zamenhofs
war V.A. Gernet auch Mitarbeiter verschiedener Esperanto-Zeitschriften und fungierte als Ubersetzer von
Werken V.G. Korolenkos und H. Heines ins Esperanto. Ein weiteres Verdienst Gernets lag darin begriin-
det, dass er die internationale Esperanto-Zeitschrift Lingvo Internacia finanziell unterstiitzt hatte. 1892
wurde V.A. Gernet wegen Meinungsverschiedenheiten mit den Behorden aus der Universitat Odessa
ausgeschlossen. Als Aussenstehender absolvierte er dennoch den vollstandigen Universitatskursus und
bestand 1898 die Examina mit grossem Erfolg. In der Folge arbeitete Gernet als Direktor des Odessaer
Stadtischen Chemielaboratoriums und als Dozent fir Chemie an der Universitat Odessa, die ihn vor
einiger Zeit noch schikaniert hatte.?®’

Ebenfalls in der Absicht, Esperanto zu verbreiten, gesellten sich zu V.A. Gernet im weiteren S.O.
Satunovskij, V.V. Filipovig, 1.J. Seleznjov, A.S. Kofman sowie die Geschwister Nikolaj Afrikanovic und
Natalja Borovko. Es existieren nur sehr sparliche biographische Angaben zu diesen Personen, und um
mehr Gber ihr Leben zu erfahren, wéren wohl neue aufwéndige Archivnachforschungen notwendig. In
dieser Arbeit missen wir uns generell mit den Angaben begntigen, die uns vor allem die Enciklopedio de
Esperanto (1933/4) und einige andere marginale Quellen zur verfligung stellen.

Samuil Osipovi¢ Satunovskij (1859-1929) stammte aus Bessarabien und war wie V.A. Gernet
judischer Abstammung. In seinen jungen Jahren arbeitete er in Deutschland und in der Schweiz. Dann
siedelte er nach Odessa Uber, wo er eine Stelle als Privatdozent an der Universitat bekleidete. Nach 1917
war er als Professor sowohl im Odessiter Institut fiir Volksbildung wie auch in einem Polytechnischen
Institut tatig. Von ihm stammten wichtige Beitrdge zur Mathematik und Logik.?%®

Vincent (Vikentij) Viktent evi¢ Filipovi¢ (1846-1901) war ein Spezialist fir rheumatische Krank-
heiten und fur Badeheilkuren. Ausserdem nahm er in Odessa ein Magistratenamt wahr. Leider war es ihm
nicht vergodnnt, seine Absicht, eine Zeitschrift fir die Odessiter Esperantisten herauszugeben, zu verwirk-
lichen.2®

Ivan J. Seleznjov (gest. 1904) war ebenfalls Mitarbeiter verschiedener Esperanto-Zeitschriften
und Ubersetzte Werke M. Gor’kijs ins Esperanto. Er war ferner einer der ersten russischen Esperantisten,

286 S, http://eo.wikipedia.org/wiki/VIadimir_Gernet.

287 Enciklopedio de Esperanto, S. 196; Nuntempa Bulgario 4/1961, S. 42f.; Esperanto en perspektivoj, div. Seiten.
288 Enciklopedio de Esperanto, S. 532f.

289 |_ingvo Internacia 9/1901.
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die die Sprache Zamenhofs im auslandischen Tourismus, so 1902 in Bohmen und Frankreich, als VVerstén-
digungsmittel erfolgreich anwendete.?®

Antoni-Abra(ha)m S. Kofman (1865-1940), ebenfalls Jude und Buchhalter in Odessa, erwies sich
zunéchst als vielversprechender Verfechter der Esperanto-Sprache. Sehr beliebt bei den Esperantisten
war er vor allem als Ubersetzer literarischer Werke ins Esperanto (Kain von Byron, llias von Homer,
Faust von Goethe, u.a.). Ferner lernte man ihn als ausdrucksstarken Esperanto-Dichter kennen. 1908 liess
sich A.S. Kofman jedoch von den Anhéngern des Plansprachenprojekts ,,Ido* verfithren. 1918 soll er aber
den Weg zuriick zu Esperanto gefunden haben. Spéter wechselte er erneut seine plansprachliche Praferenz
und schloss sich dem Projekt ,,Occidental” Edgar von Wahls an, das 1922 veroffentlicht wurde. Kofman
war wahrscheinlich der einzige Plansprachen-Anhénger, der Gedichte in verschiedenen Plan-sprachen
verfasste.?®! Jahre vor seinem Tod verlor sich seine Spur.

Bemerkenswert ist auch die Biographie Nikolaj Afrikanovic Borovkos (geb. 1863 in
Zaslave/Wolhynien, gest. 1913 in Simferopol’), der eine militarische Laufbahn einschlug und, wie es
scheint, wegen oppositioneller Gesinnung ein Jahr (1889) als Verbannter in Sibirien zubringen musste.
Bekanntschaft mit Esperanto machte Borovko wahrend seiner Verbannungszeit in Zajsan. Nach Verbus-
sung seiner Haftzeit kam er nach Odessa, wo er mithalf, die Esperanto-Bewegung zu organisieren. Borov-
kos Name ist vor allem deshalb bedeutend, weil dieser 1895 (?) von L.L. Zamenhof einen Brief erhielt,
in dem wichtige Angaben uber das Leben des Erfinders des Esperanto enthalten sind. Um 1896/97 lebte
Borovko, der ebenfalls als Ubersetzer tatig war und Artikel fiir verschiedene Esperanto-Zeitschriften
schrieb, in Sankt-Petersburg. Hier Gbernahm er unter anderem von F. Kanalossij-Lefler das Amt des
Prisidenten der Gesellschaft ,, Espero®.2%

1890 lernte N.A. Borovko Antonina Jutinovna Cajkovskaja (geb. 1972 in Simferopol) kennen,
die er 1895 ehelichte. In Esperanto-Kreisen erwarb sich seine Frau vor allem deshalb einen hohen
Bekanntheitsgrad, weil sie 1895 die ersten auslandischen Esperantisten VValdemar Langlet und E. Etzel
aus Uppsala (Schweden), die nach Russland reisten, durch die Krym begleitete. In Esperanto-Kreisen
erregte dies damals nicht geringes Aufsehen. Langlet war Redaktor der Esperanto-Zeitschrift Lingvo
Internacia, die nur mit V.A. Gernets finanzieller Hilfe erscheinen konnte. Uber die Reise der beiden
seltenen Gaste schrieb damals auch die russische Wochenzeitung Nedelja. Frau Borovko-Cajkovskaja,
die auch verschiedene Esperanto-Vortrage auf dem Kursschiff Odessa-Jalta organisierte, gewann ferner
die Aufmerksamkeit des russischen Schriftstellers V.G. Korolenko, der sich lobend Uber Esperanto
ausserte, zumal einige seiner Werke in Zamenhofs Sprache tbersetzt wurden.?%

) -
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Erinnerungstafeln an N.A. Borovko und 1.D. Ostrovskij in Jalta

29 Enciklopedio de Esperanto, S. 486.

291 EdE, S. 290; I. Szerdahelyi: Krestomatio de Esperanta litaraturo, Bd. I, S. 373-8.
22 E(E, S. 59.

28 E(E, S. 512.
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N.A. Borovko und I.D. Ostrovskij

Im Zusammenhang mit der Esperanto-Bewegung von Odessa sind noch zwei weitere bedeutende Namen
zu erwéhnen: P.E. Stojan und N.A. Borisov.

Petro Evstaf evi¢ Stojan (1884-1961), dessen Arbeit als Interlinguist bereits gewdrdigt wurde,
verbrachte ein ereignisreiches und gleichzeitig dramatisches Leben. In Izmail (Bessarabien) geboren,
besuchte er das Lyzeum in Odessa, wo er — neben Petersburg und Paris (1906/7) — auch Physik und
Mathematik studierte. Nach dem bolschewistischen Umsturz begab er sich nach Serbien, wo er als
Lehrkraft in einem Lyzeum wirke (1919-22). Uber Ruménien zog er weiter in die Schweiz, wo er in Genf
ab 1925 mehrere Jahre bei dem 1908 gegriindeten Esperanto-Weltbund (UEA) arbeitete. Schliess-lich
wanderte er nach Frankreich aus. In Nizza (Nice) soll er sich 1961 das Leben genommen haben.?%*

Nikolaj A. Borisov (geb. 1889, Pseudonym: ,,Harij of Robis*) war der Autor des bekannten Film-
romans ,,Ukrazia“, der das Thema des Biirgerkriegs in der Ukraine des Jahres 1919 behandelte, sowie des
Textes flir die Oper ,,Ferendsch®, die in den Opernhdusern Odessas, Char’kovs, Tiflis” und Taschkents
gezeigt wurde. 1914 erschien in Odessa sein erstes Buch in Esperanto, ,,Intima parolad™ (Intimes
Gesprach). Dabei handelt es sich um ein einzigartiges Dokument des sogenannten Ego-Futurismus in
Esperanto. In der Sowjetzeit schrieb Borisov neben einem Roman in ukrainischer Sprache auch eine
Novellensammlung in Esperanto. 2%

Die eigentliche Geschichte der Esperanto-Bewegung Odessas lasst sich in mehrere Etappen
einteilen. Der Anfang der Odessiter Esperanto-Organisation, geht, wie bereits erwahnt, auf das Jahr 1889
zuriick. Die in diesem Jahr entstandene und von den Odessiter Stadtbehdrden bewilligte Esperanto-
Gruppe erhielt 1894 den Status einer Filiale der 1892 gegriindeten Petersburger Gesellschaft ,,Espero®.
Wahrend vieler Jahre war die Odessiter Esperanto-Gruppe eine der aktivsten Esperanto-Vereine im
ganzen Zarenreich. Mit einer Reihe von Vortragen, Kursen und Geldsammelaktionen erreichte sie nicht
nur die Offentlichkeit Odessas, sondern auch andere Stadte. Uber die Tatigkeit des Odessiter Esperan-
tisten berichteten mehrere regionale Zeitungen. Die Odessiter Esperantisten besassen eine Bibliothek, die
1899 124 Biicher umfasste. Esperanto-Biicher gelangten in Odessa sodann auch in den Buchhandel; 1910
eroffneten die Esperantisten in der Stadt selbst eine Buchhandlung.?®® Um die Jahrhundertwende wurde
die Esperanto-Bewegung in Odessa von einer Krise erfasst. Eine Wiederbelebung erfuhr die Odessiter
,Espero“-Filiale erst wieder im Jahr 1905. Fiinf Jahre spater erhielten die Esperantisten von den Behdrden
nach mehreren vergeblichen Anldufen endlich die amtliche Genehmigung fiir eine selbstdndige, vom
Petersburger ,,Espero“-Verein unabhédngige Gesellschaft. Mit dem Ersten Weltkrieg liessen die

294 EdE, S. 59.
2% EdE, S. 58f.; Der Roman hiess ,,Kvint“ (1931) und war im Stil eines Detektivfilmromans geschrieben.
29 Ruslanda Esperantisto 6/1905, 7/1907; Lingvo Internacia 1/1898.
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Aktivitaten der Odessiter Esperantisten abermals stark nach.?®” Erst 1921 organisierte Sergej Rubljov
(geb. 1901), der 1919 zur Esperanto-Bewegung gestossen war, die Esperanto-Aktivititen in Odessa
neu.2%®

KREINTO
DE

ESPERANTO

V.A. Gernet, A.S. Kofman, I.D. Ostrovskij (2x), Zamenhof-Biiste in Odessa (Hof an der Deribassovskaja Str. 3)

3.25.2. Krym/Taurien

Im Taurischen Gouvernement, zu dem auch die Krym gehdorte, waren Esperanto-Aktivitaten vor allem in
Jalta, Simferopol”, Bachgisaraj und Melitopol” zu verzeichnen.

In Jalta wurde Esperanto ab 1892 von dem judischen Arzt 1l'ja Davidovi¢ Ostrovskij (1855-
1922/od. 1923) propagiert, der schon im Zusammenhang mit der Petersburger Esperanto-Bewegung
erwahnt worden ist. Seinem Engagement war 1904 die Entstehung einer ,,Espero®-Zweigstelle in Jalta zu
verdanken. Viel bedeutender war jedoch die Griindung der ersten Esperanto-Zeitschrift in Russland. 1913
siedelte Ostrovskij nach Feodossija tiber, wo er seine Esperanto-Propaganda fortsetzte.?*

Aber auch die Biographie Nikolaj Afrikanovi¢ Borovkos ist mit Jalta, wo er als Direktor einer
Bibliothek arbeitete und fiir die Zeitschrift Krymskij Kur”er eine wissenschaftliche und bibliothekarische
Rubrik betreute, verbunden. Anlésslich des 150. Geburtstages Borovkos (2013) wurde an der Fassade der
ersten 6ffentlichen Bibliothek Jaltas, wo Borovko arbeitete, eine Gedenktafel angebracht (Bild s. oben).3®

In Melitopol” war der bereits im Zusammenhang mit dem Projekt der Errichtung einer
,Russischen Esperanto-Foderation erwéhnte Timofej Aleksandrovic S¢avinskij (1862-1921) ab 1896 mit
einem Esperanto-Zirkel beschaftigt, aus dem 1903 eine , Espero“-Filiale wurde. Sieben Jahre spéter
entstand in Melitopol” eine Zweigstelle der ,,Russischen Esperanto-Liga® A.A. Postnikovs. Auch T.A.
S¢avinskij zeichnete sich durch eine umfangreiche idealistische Arbeit fir Esperanto aus: So verfasste er
1905 ein Esperanto-Lehrbuch, rdigierte 1911 den Esperanto-Alamanach ,,Verda Radio* (Griiner Strahl)
und betétigte sich als Ubersetzer. 1915-18 gab er ein eigenes Esperanto-Informationsbulletin heraus und
nahm mit eigenen Beitrdgen an der Entstehung verschiedener Esperanto-Periodika teil. Spater siedelte
T.A. Sc¢avinskij nach Petrograd iiber, wo er, wie berichtet wurde, 1922 an Hunger starb.*

297 OdE 5/1910, Esperanto (UEA) 2/1910.

28 EdE, S. 473.

29 EdE, S. 428f.; RE 7/1907.

300 5, http://oldyalta.ru/424-nikolay-borovko-bibliotekar-revolyucioner-esperantist.ntml. Entsprechende Verdienste um die Be-
wahrung des Andenkens an die Esperantisten von Jalta gehéren Efim Zajdman.

301 EdE, S. 533, RE 7/1907, OdE 8/1910.
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N. Kabanov, T.A. S¢avinskij

3.25.3. Ukraine

In den ukrainischen Gebieten%? kam die Esperanto-Tétigkeit vor allem in Kiev, Char’kov und
Kremencug zur Entfaltung.

In Kiev, wo sich die Esperanto-Anhanger erst nach 1905 organisierten, ging die Esperanto-
Bewegung von den Universitatsstudenten aus. Dank des Verkaufs von Esperanto-Literatur in ihrer
eigenen Mensa (1908) konnten sie ihre Anliegen einem weiteren Kreis von Intellektuellen zuganglich
machen. 1909 folgte die offentliche Grindung der seit 1907 bestehenden ,,Kiever Esperanto-
Gesellschaft” ,,Verda Stelo“ (Griiner Stern). Dieser Verein zdhlte um 1912 an die 500 Mitglieder. 1916
besass der Verein eine Bibliothek mit einem Umfang von etwa 500 Titeln. Die Verbreitung des Esperanto
in Kiev wurde, wie La Ondo de Esperanto 1912 zu berichten wusste, dadurch begunstigt, dass zur
genannten Zeit in jeder Kiever Buchhandlung Esperanto-Literatur erworben werden konnte.*®® Den
eigentlichen Auf-schwung erlebte die Kiever Esperanto-Bewegung mit dem Allrussischen Esperanto-
Kongress, der vom 17. bis 19. August 1913 (neuen Stils) mit 200 geladenen Gésten (oder Teilnehmern)
im Kiever Esperanto-Hotel ,,Kane* stattfand. Dieser Kongress hatte eigentlich schon im Jahre 1911 in
Moskau stattfinden sollen. Damals hatten die Behtrden den Antrag der Moskauer Esperantisten jedoch
zurlickgewiesen. Nun, zwei Jahre spater, folgte ein Angebot der Kiever Esperantisten, den Kongress
waéhrend der ,,Kiever Aus-stellung 1913 zu organisieren. Obwohl die blrokratischen Schikanen fur den
Kongress etwas gelockert wurden, hatten seine Organisatoren im Grunde mit den gleichen Problemen zu
kampfen, wie dies damals schon beim 1. Allrussischen Esperanto-Kongress in Sankt-Petersburg 1910 der
Fall gewesen war. Der Président des Kongresskomitees, Hauptmann L. lllasevié, und sein Sekretér, der
russisch-orthodoxe Bischof Gabriel (geb. 1891, mit birgerlichem Namen Michail Kiperman), der
gleichzeitig als Sekretédr der ,,Kiever Esperanto-Gesellschaft fungierte, erhielten die erforderlichen
Bewilligung fir den Kongress erst zwei bis drei Wochen vor seiner Durchfiihrung. So blieb, wie damals
in Petersburg, auch in Kiev nur wenig Zeit fur die VVorbereitung des Anlasses tbrig. Aus diesem Grund
wurde auch aus dem Kiever Tref-fen kein eigentlicher landesweiter Kongress, sondern lediglich eine
Veranstaltung von lokaler Bedeutung, wie in der Esperanto-Presse beméangelt wurde. An anderer Stelle
zeigte man sich von dem Gesamt-ergebnis des Kongresses dennoch befriedigt. Von dem Kongress
konnten in erster Linie die Kiever Espe-rantisten selbst profitieren. Mehrere Kiever Zeitungen berichteten
iiber das aussergewdhnliche Treffen, das die Aufmerksamkeit der Offentlichkeit auf sich gezogen hatte.
Eine allrusische Esperanto-Vereini-gung war jedoch ncht zustande gekommen. Die Kongressresolution
brachte lediglich den Wunsch zum Ausdruck, eine solche bald zu errichten.®%

Der Erste Weltkrieg verhinderte in Kiev eine Reihe von Anléssen, die vom Verein ,,Verda Stelo*
geplant worden waren. Diese hatten ihm neben der Offentlichkeitswirkung vor allem auch neue finan-

302 Ukraine im modernen Verstandnis.
303 RE 1/1908, OdE 5/1912, 2/1913, 4-5/1916, 12/1912.
304 OdE 7/1913, 8-9/1913, 10/1913, 4/1913, 1/1914, 5/1914.
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zielle Einnahmen eingebracht. Trotzdem fanden 1915/16 rund 100 kleinere Zusammenkiinfte mit durch-
schnittlich 61 Teilnehmern statt, was immerhin auf eine rege Téatigkeit auch in schwierigen Zeiten schlies-
sen lasst.3%®

Im Zusammenhang mit der Kiever Esperanto-Bewegung der besprochenen Periode muss
schliesslich noch ein weiterer bedeutender Name erwéhnt werden: derjenige der Esperanto-Aktivistin Ida
Lisi¢nik. 1898 als Judin zur Welt gekommen, studierte sie dann Jura und beschaftigte sich mit dem
Problem der internationalen Beziehungen. Nachdem sie sich 1912 der Esperanto-Bewegung ange-
schlossen hatte, wurde sie auch Présidentin der ,,Kiever Esperanto-Gesellschaft” ,,Verda Stelo®, gehorte
zu den Organisatoren des 2. Allrussischen Esperanto-Kongresses und betreute das ,,Kiever Esperanto-
Institut®, das fiir den Unterricht der Esperanto-Sprache zustandig war.3%

Auch in der ostukrainischen Industrie- und Universitétsstadt Char”kov (ukr. Charkiv) formierte
sich 1908 ein Esperanto-Zirkel zunachst an der Universitat. Da Char”kov den Behdrden vor allem wegen
seiner oppositionellen Tradition Sorge bereitete, waren diese gegentber jeder Gruppenbildung, insbe-
sondere an der Universitat, besonders wachsam. Da auch die Eperantisten bisweilen dem Verdacht
ausgesetzt waren, der zaristischen Opposition anzugehdéren, wurde ihnen zunéchst verweigert, 6ffentliche
Esperanto-Veranstaltungen durchzufilhren. So wurde beispielsweise 1910 dem Universitatsprofessor
Troickij untersagt, in der Stadt einen offentlichen Esperanto-Verband zu organisieren. Im gleichen Jahr
konnte andererseits in der Nachbarstadt Char kovs, Cuguev, ein Esperanto-Ball im Rahmen der Infante-
riejunkerschule mit 400 Personen abgehalten werden. Nach einigen erfolgreichen Auftritten der
Esperantisten begannen sich mehrere Char’kover Organisationen wie die Buchhalter-Gesellschaft, das
Rote Kreuz, aber auch der Schulrat fiir die internationale Sprache zu interessieren, um sich davon zu Gber-
zeugen, dass die Esperantisten nicht zu den konspirativen Elementen der Gesellschaft gehérten — zumal
es unter ihnen im Gegenteil durchaus auch Patrioten und loale Untertanen des Zaren gab. Diese Einsicht
dirfte zweifellos zur lange ersehnten Grindung der ,,Char kover Esperanto-Gesellschaft* beigetragen
haben, die am 12. Dezember 1910 stattfand. Unter den bedeutsameren von dieser Organisation veranstal-
teten Aktionen ist wohl der literarisch-musikalische Abend, der 1911 in einem Char kover Theater Uber
die Buhne ging, hervorzuheben. Zu den Hohepunkten des Jahres 1912 gehdrte fir die Kiever und
Char’kover Esperantisten sodann der Besuch des Schweizer Esperantisten Edmond Privat (5. Januar), der
sich zu dieser Zeit bekanntlich in Russland aufhielt. Etwas spéter traf auch der bereits genannte kaliforni-
sche Esperantist D.E. Parrish in Char’kov ein. Beide traten mit 6ffentlichen Vortragen auf, die vom
Publikum der Stadt stark beachtet wurden. Im Unterschid zu E. Privat, der sich in der Folge nach Moskau
und Petersburg begab, reiste D.E. Parrih tiber Moskau in verschiedene Stadte an der Wolga.3"’

In Kremenéug schloss sich ein gewisser First B.A. Tenisev der Esperanto-Bewegung an. Dieser
war Direktor der Alexandrinischen Schule und der Bruder des russischen Generalkonsuls wéhrend der
Pariser Weltausstellung des Jahres 1900, wo auch Esperanto vorgestellt wurde. Als Verfasser von
Lehrbiichern zur Mathematik genoss der Fiirst in Russland ein gewisses Ansehen und einen guten Ruf.3%

In den Gouvernements Wolhynien und Podolien stiess die Esperanto-ldee vor allem bei der judi-
schen Bevolkerung auf ein gewisses Interesse. Vereine sind in dieser abgelegenen und diinn besiedelten
landlichen Randregion des Russischen Imperiums hingegen verhéltnismassig spat entstanden. So wurde
ein solcher Verein um 1913/14 in dem wolhynischen Ort Sepetovka gegriindet. Hauptexponent der
Esperanto-Bewegung Sepetovkas war der Jude Isaak Muénik (geb. 1894), der hier bis 1920 lebte, bevor
er als Kampfer fir den Wiederaufbau Paléstinas in die alte Heimat der Juden auswanderte.3%®

Nach in Kisinév (Gouvernement Bessarabien) der jidische Arzt A.M. Grunfeld (gest. 1920) in
den 1880 er Jahren fiur Esperanto gewirkt hatte, wurde hier 1911 eine Filiale der Russischen Esperanto-
Liga ercffnet.310

305 OdE 4-5/1916.

305 EdE, S. 345.

307 RE 1/1908, 2-3/1910, OdE 2/1910, 11/1910, 1/1911, 3/1911, 3/1912, 7/1912.
308 Lingvo Internacia 4/1889.

309 OdE 3/1911

310 RE 1/1906.
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3.25.4. Don-Gebiet

Die Bemuhungen um die Esperanto-Bewegung im Don-Gebiet sind untrennbar mit dem Namen Dr.
Aleksandr Ludvigovi¢ Vejtclers (1867-1912) aus Rostov-am-Don verbunden. Seine erste Begegnung mit
Esperanto machte er 1895 als Zemstvo-Arzt in der Kleinstadt Burnaki des Gouvernements Tambov. Dort
horte er, wie N.A. Kazi-Girej sich mit dem schwedischen Esperantisten V. Langlet in Esperanto unter-
hielt. Sogleich zeigte er grosses Interesse fiir die neue Sprache. Nach seiner Ubersiedlung nach Rostov
am Don nahm er den Posten eines Bahnhofarztes an. Trotz seines unermudlichen Einsatzes flir Esperanto
und trotz der Tatsache, dass 1906 in Rostov eine ,,Espero‘-Filiale entstand, gelang es Vejtcler nicht, in
seiner von der tberméchtigen Blrokratie beherrschten Stadt eine selbstdndige Esperanto-Gesellschaft
aufzubauen. Ohne Bewilligung durch den zustandigen Minister lief gar nichts.®! Nach seinen
langwierigen BemUihungen kam 1910 in Rostov doch noch eine Zweigstelle der ,,Russischen Esperanto-
Liga“ zustande, die aber nach der Verhaftung A.A. Postnikovs 1911 wieder unterging. Ein weiterer Grund
flr die Schwache der Rostover Esperanto-Bewegung war die sich im Don-Gebiet ausbreitende Cholera-
epidemie. Bemerkenswerterweise konnte A.L. Vejtcler in den Gefangnissen Chersons, Nikolaevs und
Ekaterinodars, die er auf Bitte der Hé&ftlinge mit Esperanto-Lehrmaterial versorgte, einige Achtungs-
erfolge verbuchen. A.L. Vejtcler ist ferner die Entstehung der Rostover Esperanto-Bibliothek zu
verdanken, die etwa 300 Titel umfasste. Ausserdem Ubertrug er Werke I.A. Bunins, F.M. Dostoevskijs,
N.V. Gogol’s, V.G. Korolenkos, I.S. Turgenevs und I.F. Nazivins ins Esperanto. Die das Don-Gebiet
heimsuchende Choleraepidemie befiel auch A.l. Vejtclers selbst. Im Dezember 1912 wurde er von dieser
Seuche weggerafft, nachdem er noch ins Gouvernement Voronez tibergesiedelt war.32

=

A.L. Vejtcler, K.K. Sidlovskij, A.R. Figer, K.O. Ostanievi¢

3.25.5. Zentralrussland

In dem riesigen Raum zwischen Rostov/Don und Moskau, in Zentralrussland, war Esperanto sehr diinn
angesiedelt, und eine organisierte Esperanto-Bewegung war nur in Ansétzen vorhanden.

Die grosste Bedeutung erlangte Esperanto in der Stadt Voronez.*"® Im Falle dieser Stadt ist an
den Brief zu erinnern, den die Esperantisten im Jahr 1894 von dem Grafen und Schriftsteller L.N. Tolstoj
erhalten haben, der oben zitiert wurde. Damals erfullte Tolstoj ihnen eine Bitte des Esperantisten Vasilij
Lvovic¢ Kravcov (gest. 1898) in der grosse Schriftsteller mge seine Meinung tiber Esperanto &ussern. Zur
Freude der Esperantisten von Voronez wurde die Anfrage Kravcovs von L.N. Tolstoj auch prompt

811 50 hatten die Esperantisten von Rostov/Don die Bewilligung des Ministers abzuwarten, bis sie ihre Eréffnungsver-
sammlung abhalten konnten. Sie protestierten gegen diese Schikane und warfen den zustédndigen Behdrden vor, dass sie die
gultigen Gesetze nicht kennten bzw. ignorierten (s. OdE 3/1910, S. 1-2; online s. http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-
plus?aid=e3d&datum=1910&page=33&size=45).

812 RE 1/1906, 6-7/1910, 1/1911, 1/1913, 4/1913.

313 RE 1/1905, 7/1907; OdE 3/1909, 11-12/1909, 8/1910, 1/1913.
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erwidert. Seine Antwort fiel sogar Gberaus positiv aus, erblickte L.N. Tolstoj in der Esperanto-ldee doch
eine gewisse Verwandtschaft mit seinen eigenen moralischen, ethischen und religiésen Vorstellungen.3!4

Weitere Esperanto-Aktivitaten sind auch aus anderen zentralrussischen Stadten wie Ranenburg
(Gouvernement Rjazan”), Orjol, Kirsanov (Gouvernement Tambov) und Tula bekannt. In Ranenburg®*®
schloss sich Michail Michailovi¢ Sapoznikov, ein russischer Maler, den Esperantisten aus der Gegend
an.®® In Orjol wurde 1912 im Rahmen der Bibliothek ,,I.S. Turgenev* eine Esperanto-Abteilung
eingerichtet.3! Kirsanov machte in der Esperanto-Presse Schlagzeilen, als dort 1916 etwa hundert
italienisch-Osterreichische Kriegsgefangene einem von einem gewissen Giovanni Travaglia angeregten
Esperanto-Kurs beiwohnten.?!® Und in Tula, der naheren Heimat L.N. Tolstojs, entstand im November
1916 eine Esperanto-Gesellschaft, die vor allem im Zuge der Februarrevolution des Jahres 1917 ihren
Aufschwung erleben sollte.3*°

Innerhalb des Moskauer Gouvernements ist schliesslich die seit 1910 existierende Esperanto-
Gesellschaft von Serpuchov zu erwahnen. In dieser Stadt war auch eine Esperanto-Sektion der
Serpuchover Gesellschaft der Antialkoholiker aktiv, der 250 Arbeiter der Fabrik eines gewissen Konsin
angehorten, 3%

3.2.5.6. West- und Nordwestrussland, Weissrussland

Zu den fruhesten Esperanto-Aktionen westlich von Moskau gehdrten diejenigen der Stadt Smolensk:
Bereits 1896 wurden hier Theaterstiicke in der internationalen Sprache wie die ,,Aufzeichnungen eines
Feuerwerkers* von L.N. Tolstoj und ,,Kain“ von Lord Byron aufgefiihrt.>*! Der Kopf der Smolensker
Esperanto-Bewegung war der Pole Alexander Zakrzewski (1856-1921), der 1898 mit einigen
Gesinnungsfreunden die Smolensker ,,Espero“-Filiale ins Leben rief. Noch im gleichen Jahr reiste
Zakrzewski jedoch nach Archangel sk ab, wo er seine Esperanto-Tétigkeit fortsetzte. Erst 1901 kehrte er
nach Smolensk zuriick.>??

Ausser Smolensk verzeichneten auch die Stadte Pskov, Vitebsk und Minsk einzelne Esperanto-
Aktivitaten 323

In Gor’kij (Gouvernement Mogiljov) soll 1911 ein Schiler der 1. Klasse der
Landwirtschaftsschule wihrend einer Deutschstunde ,,Nieder mit der deutschen Sprache! Es lebe
Esperanto!“ gerufen haben, wofiir er mit der niedrigsten Schulnote bestraft wurde.3?*

In Grodno (wruss. Hrodna, lit. Gardinas), wo Zamenhof in den Jahren 1893-94 lebte und
arbeitete, konnte keine eigentliche Esperanto-Bewegung entstehen, obwohl das ,,Adressenverzeichnis der
Esperantisten 1889-1909* nicht wenige Anhénger aus dieser Stadt nachweist. Ausser der Mitteilung, dass
im November 1913 eine Esperanto-Gruppe bei der Padagogischen Gesellschaft bestand, ist ber die
weitere Tatigkeit fur die internationale in dieser multikulturellen, Stadt, die historisch an den Grenzen
Weissrusslands, Polens und Litauens gelegen ist und in der zu Zamenhofs Zeiten viele Juden lebten,
nichts bekannt.3%

'6‘
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3.2.5.7. Nord- und Nordostrussland

Die Regionen nordlich und norddstlich von Moskau blieben von der Esperanto-ldee weitgehend
unberuhrt. Das Erscheinen der Esperanto in diesen diinn besiedelten und schwer zugénglichen Gebieten
war meist mehr oder weniger zufalligen Umstanden wie der zeitweiligen Anwesenheit von Esperantisten,
die zum Arbeitszwecke von aussen zugewandert waren, zu verdanken.

Die frihesten Esperanto-Aktivitaten in dieser Gegend sind aus dem Gouvernement Vladimir
bekannt: In lvanovo-Voznesensk entstand 1890 auf Initiative des bekannten polnischen Esperanto-
Pioniers Antoni Grabowski (1875-1921) eine Esperanto-Gruppe. Grabowski, Chemieingenieur von
Beruf, arbeitete als technischer Direktor in einer Textilfabrik. Nach seiner Ruckkehr in die polnische
Heimat dirfte die Esperanto-Idee in Ivanovo weitgehend in Vergessenheit geraten sein. Erst 1914 konnte
nach grossen Schwierigkeiten mit der lokalen Burokratie ein Esperanto-Verein mit dem Namen ,,Verda
Stelo* (Griiner Stern) ins amtliche Register eingetragen werden.®?

Ein anderer polnischer Ingenieur namens W. Brzostowski griindete 1891 in Murom einen
Esperanto-Zirkel.*2” Wie dem Muromer Zirkel, duirfte auch der 1895 von Vasilj Timofeevi¢ Solodichin in
Vladimir aufgestellten Esperanto-Gruppe keine lange Existenz beschieden gewesen sein.3?

Die nordlichste Esperanto-Gruppe Russlands war wohl die Ende 1898 gegrindete
Archangel’sker Filiale des Petersburger Vereins ,,Espero®. Nach dem Weggang ihres polnischen
Présidenten Adam Zakrzewski nach Smolensk im Jahre 1901 fanden die Mitglieder der Esperanto-Gruppe
in Archangel”sk kaum noch Kraft, ihren Klub aufrecht zu halten.??

Von gewissem Interesse ist das Aufkommen des Esperanto bei den politische Gefangenen von
Jarensk im Gouvernement Vologda. Im Sommer 1909 begannen einige der 450 Jarensker Haftlinge
pl6tzlich Esperanto zu lernen, nachdem von einem unbekannten Ort aus im Lager eine Gratissendung mit
Esperanto-Lehrheften eingetroffen war. Trotz polizeilicher Schikanen, die jeden Versuch einer
Ansammlung unter den Inhaftierten im Keim erstickten, bestand dennoch die Gelegenheit, sich
gruppenweise zu treffen. So ereiferten sich etwa 25 Lagerinsassen in drei Diskussionsgruppen Gber die
Wichtigkeit und Notwendigkeit, einer internationalen Sprache. Einem &hnlichen Zufall war es zu ver-
danken, dass Esperanto von einem Lager zum anderen getragen werden konnte. Der Delegierte des
Esperanto-Weltbundes (UEA) in Jarensk, A. Silov, berichtete, dass im Friihling 1909 einige Jarensker
Héftlinge nach Nikol sk, das sich im gleichen Gouvernement befand, abtransportiert worden seien. Unter
den Deportierten hatten sich auch einige Angehdrige der Jarensker Esperanto-Gruppe befunden, die an
ihrem neuen Bestimmungsort die Propaganda fiir ihre Sprache unverziglich wieder aufgenommen
hatten.3% Es ist bezeichnend, dass 1915 in der gleichen Region, die auch in der Sowjetzeit mit Straflagern
Ubersét war, die Tradition, unter Inhaftierten — diesmal waren es deutsche Kriegsgefangene — Esperanto
zu verbreiten, ihren Fortgang fand.®¥! Ahnliche Félle, wo sich Strafgefangene mit Esperanto befassten,
gab es auch in sibirischen Lagerkolonien.

3.2.5.8. Vol gagebiet

Im Unterschied zu den isolierteren Orten Zentral- und Nordrusslands waren und sind die Stadte an der
Vol ga dank ihrer glinstigeren geographischen Lage an einem wichtigen Wasserstrom, der halb Russland
durchl&uft, bedeutende Handels-, Industrie- und Kulturzentren. Die grosste und wesentlichste Binnen-
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“Esperanto-dviZenie na Severo-Zapade Rossii” (Sankt-Petersburg 2014) als Beilage in russischer Sprache abgedruckt. In der
Publikation finden sich noch ergdnzende Angaben zur Esperanto-Tatigkeit in den St&dten und Bezirken des russischen
Nordens vor und nach 1917.
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wasserstrasse Russlands, die Vol ga, die die Nord- und die Ostsee, das Weisse und das Nordliche Eismeer
einerseits mit dem Kaspischen, dem Schwarzen und dem Mittelmeer andererseits verbindet und seit
Jahrhunderten von den verschiedensten Vélkerschaften fur den Transitverkehr benutzt wird, trug nicht
nur herausragend zur Beschleunigung des russischen und internationalen Handels bei, sondern begiin-
stigte auch den Zu- und Durchfluss neuer Ideen im wirtschaftlichen, zivilisatorischen und kulturellen
Bereich. So haben die Stadte — Rybinsk, Jaroslavl’, Kostroma, Niznyj-Novgorod, Kazan”, Simbirsk,
Samara, Saratov, Caricyn und Astrachan” — fur die Entwicklung des ausgedehnten Landes an der Vol ga
eine entscheidende Rolle gespielt.

Mehreren Vol gastddten kommt auch im Zusammenhang mit der Esperanto-Bewegung eine
grosse Bedeutung zu. In der Folge soll wiederum der Versuch unternommen werden, die Anfange und
das Ausmass der Esperanto-Aktivitdten in diesen Stadten zu charakterisieren.

In Rybinsk an der oberen Vol'ga entstand im Februar 1910 am drtlichen Gymnasium ein
Esperanto-Zirkel mit 35 Mitgliedern. Unterstiitzt wurde die Esperanto-Bewegung vor allem von der
Lokalzeitng Rybinskij Vestnik, die verschiedene Esperanto-Artikel des Schilers A.A. Samsonov
verdffentlichte.3%?

In Jaroslavl” fand die erste Zusammenkunft von Esperanto-Anhangern wohl im Marz 1897 in
der Privatwohnung des jungen P.F. Jaroslavcev statt. In der Folgezeit sind keine Mitteilungen Uber
Esperanto aus dieser Stadt auszumachen. 1908 erdffnete hier A.A. Postnikov eine Zweigstelle der
Petersburger Gesellschaft ,,Esperanto und damt etwas spater der ,,Russischen Esperanto-Liga“, die 1911
bekanntlich mit allen ihren Filialen geschlossen wurde.3%

Aus dem Gouvernement Jaroslavl” stammte Ivan Gennad'evi¢ Sirjaev (1877-1933), ein
bedeutender Esperantist der Pioniergeneration, der auch unter dem Pseudonym ,,Malfeli¢ulo* (Ungliick-
licher) bzw. ,Feliculo (Glicklicher) auftrat. Sirjaev, der sich 1895 der Esperanto-Bewegung
angeschlossen hatte, der er sein Leben lang treu blieb, war Lehrer und um 1904 auch Geistlicher in Volog-
da. Literarisch interessiert, Ubersetzte er die ,,Briider Karamasov* von F.M. Dostoevskij und ,,Krieg und
Frieden* von L.N. Tolstoj, wobei die Manuskripte unveréffentlicht blieben. Ferner schrieb er einen
Originalroman auf Esperanto (,,Sen titolo* / Ohne Titel), der lange als verschollen galt und in dem er
seine Erfahrungen als Esperantist in der Zeit von 1895-1904 autobiographisch verarbeitete. 1.G. Sirjaevs
Teilnahme an verschiedenen Esperanto-Literaturwettbewerben erbrachte ihm 1900 sogar eine Aus-
zeichnung. Sirjaev war ferner Mitarbeiter mehrerer Esperanto-Zeitschriften. Sein grosstes Verdienst war
jedoch die langjahrige Vorarbeit zur ,,Enciklopedio de Esperanto®, die er angeregt hatte und die 1933 in
Budapest herauskam.®3*

1.G. Sirjaev, P.K. Michalev

Im Gegensatz zu Jaroslavl” mit seiner fiktiven Filiale der ,,Russischen Esperanto-Liga“, war A.A.
Postnikov in Kostroma erfolgreicher. Dies ist nicht ohne den Umstand zu erkléren, dass sich in Kostroma
mehrere Personlichkeiten des dffentlichen Lebens fur Esperanto interessierten: A. Fjodorov, der Prasident
der REL-Filiale, war Ubersetzer poetischer Werke ins Esperanto und Herausgeber von Musikalien; Dr.

332 OdE 3/1910.

333 Lingvo Internacia 5/1897, RE 1/1909.

334 EdE, p 533s.; http://eo.wikipedia.org/wiki/lvan Siriaev. Sein Roman ,,Sen titolo*“ wurde 1995 in Wien herausgegeben (s.
http://katalogo.uea.org/katalogo.php?inf=4783).
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A. Cvetaev, Direktor des Gesundheitsamtes bei der Zemstvo-Verwaltung des Gouvernements Kostroma,
nahm die Sekretariats- und Bibliotheksarbeiten des Vereins wahr; Frau Savi¢, Lehrerin fir Fremd-
sprachen an einer Realschule, leitete die vom Gouverneur ausdriicklich erlaubten Esperanto-Kurse der
Stadt. Nach einer Mitteilung von La Ondo de Esperanto schloss sich 1913 auch der islamische Geistliche
von Kostroma der Esperanto-Bewegung an.3%

Die markanteste Figur der Esperanto-Bewegung von Kostroma war jedoch Anna Nikolaevna
Sarapova (1863-1923), Schwégerin Pavel Ivanovi¢ Birjukovs, des bekannten russischen Publizisten,
Biographen, Sekretérs und Freunds L.N. Tolstojs.3*® In Esperanto-Kreisen war Sarapova als Ubersetzerin
von Werken L.N. Tolstojs (wie ,,Der Gefangene im Kaukasus“ und ,,.Der Tod des Ivan I1"i¢*), mit dem
sie auch korrespondierte, bekannt geworden. Als aktive Vegetarierin arbeitete sie fur den russischen
Verband der Esperanto-Vegetarier, dessen erster Ehrenprasident Tolstoj war, und verfasste einen Artikel
iiber Esperanto und Vegetariertum. Sarapovas gute Beziehungen zu einigen filhrenden Personlichkeiten
ihrer Stadt erwies sich flir die Esperantisten als ausserst vorteilhaft. Wahrend des Ersten Welkriegs lebte
A. Sarapova in der Schweiz. 1920 nach Russland zuriickgekehrt, beteiligte sie sich massgeblich an der
Wiederherstellung der Beziehungen zwischen sowjetischen und auslandschen Esperantisten, denn mit
dem Ausbruch des Krieges und durch die Schliessung der Grenzen war Russland vom Ausland
abgeschnitten worden.>¥’

Im Verlauf des Jahres 1910 entwickelte sich die REL-Filiale in Kostroma, wo die Esperantisten
nicht nur mit Sprachkursen und Ausstellungen, sondern auch durch den Verkauf von Esperanto-Literatur
im o6ffentlichen Buchhandel auf sich aufmerksam machten, zu einer eigenstandigen Gesellschaft. Somit
bestand dort auch nach dem Verbot der REL von 1911%% die Moglichkeit, die Tatigkeit fir Esperanto
unbehelligt weiterzufiihren.®®*® Den Héhepunkt des Jahres 1912 bildete in Kostroma der Besuch des
erwéhnten kalifornischen Esperantisten D.E. Parrish, der sich auf einer Reise durch Russland befand.
Wéhrend seines dreitdgigen Aufenthalts in Kostroma hielt Parrish nicht nur einen Vortrag tiber Esperanto
und Kalifornien, der im stadtischen Volkshaus etwa 200 Zuhdrer anzog. Als Industrieller und Vertreter
der Handelskammer von Los Angeles besichtigte er verschiedene stadtische Fabrikationsunternehmen.
Bei seinem Augenschein in den Betrieben versprach er den Arbeitern, dass er ihre Kleinerzeugnisse in
Kalifornien propagieren und zum Kauf anbieten wolle. Von einem Héndler erhielt Parrish Leinenmuster
mit der Bitte Uberreicht, diese seiner Handelskammer vorzulegen. Das offensichtlich grosse Interesse des
Amerikaners fiir die Kostromaer Industrie wurde von der Offentlichkeit und der Presse mit Genugtuung
aufgenommen. Ein entsprechend positiver Kommentar uber das seltene Ereignis wurde von der
Lokalzeitung Kostromskaja Zizn verdffentlicht. Auf jeden Fall scheint es, dass die gegliickte Visite E.D.
Parrishs in Kostroma sich sehr giinstig auf die weitere Entwicklung der Esperanto-Gesellschaft in dieser
Stadt ausgewirkt hatte.

An seiner Wichtigkeit, Vitalitdt, Weltoffenheit und Internationalit4t gemessen, musste man
annehmen, dass das Handelszentrum Niznyj-Novgorod an der Vol'ga Uber eine entsprechend
bedeutsame Esperanto-Bewegung verfligt hatte. Aber in diesem Fall bestatigt die Ausnahme die Regel.
Dem Esperantismus war es in dieser beriihmten Messestadt nicht vergénnt, eine ihm gebiihrende Stellung
einzunehmen. La Ondo de Esperanto teilte mit, dass es in Niznyj-Novgorod zwar viele einzelne
Esperantisten gébe. Diese waren jedoch nicht in der Lage, sich zu organisieren und eine Esperanto-Verei-
nigung zustande zu bringen. Dennoch wurde im Februar 1910 in der Bibliothek ,,Kniznoe Delo*
immerhin eine Esperanto-Abteilung eingerichtet, woriiber die Lokalzeitung Nizegorodskij Listok
berichtete. Zur Zeit des Bestehens der ,,Russischen Esperanto-Liga* A.A. Postnikovs (1910/11) seien in
den Strassenbahnen und anderen 6ffentlichen Transportmitteln Niznyj-Novgorods Propagandazettel
gesehen worden, die offenbar entweder durch den REL-Fuhrer selbst oder von seinen Mittelsméannern in
die Stadt gebracht worden waren. Im Mai 1912 teilte La Ondo mit, dass die Verwaltung zwier weiterer
Stadtbibliotheken den Esperantisten erlaubt habe, in ihren Rdumen Propaganda fur die Sprache

335 RE 1/1910, OdE 2/1909, 8-9/1913.
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zuzulassen. Ausserdem sei auch der fakultative Esperanto-Unterricht an der Handelsschule von Niznyj-
Novgorod bewilligt worden.34

Ebenfalls Uber mangelhafte Angaben zur Esperanto-Bewegung verfiigen wir auch im Falle der
Stadt Kazan’. In der Hauptstadt Tatariens, die — vergleichbar mit Char’kov in der Ukraine — als Stétte
der liberal-revolutiondren Opposition bekannt und gefiirchtet war, fand die Idee der internationalen
Sprache vor allem bei Intellektuellen, Arzten und in universitaren Kreisen Gehor. Einer der ersten
Versuche, der Kazaner Offentlichkeit die Gedanken des Esperanto naherzubringen, wird Konstantin
Nikolaevi¢ Klimov, einem Stabshauptmann der Militarschule, zugeschrieben. Als dieser Anfang 1902 in
der Kazaner Physikalisch-Mathematischen Gesellschaft einen Vortrag tber Esperanto hielt, hatten die
Zuhorer darauf mit Interesse reagiert, schrieb die Lokalzeitung Kazan"skij Telegraf. 1905 formierte sich
in Kazan” eine Propaganda treibende studentische Esperanto-Gruppe um Lubeneckij, Blagovidov, Pavel
Kirilovi¢ Michalev (der 1911 an Typhus erkrankte und starb), Ogorodnikov, Rukavicin, Uchtomskij, und
anschliessend begannen auch einige Universitatsprofessoren (N. Ivanovskij, Elistratov) fiir die Sache der
internationalen Sprache zu interessieren und fir sie 6ffentlich zu pladieren. Damals stiess auch A.A.
Sacharov aus Ardatov, der sich gelegentlich in Kazan” aufhielt, auf diese Gruppe.®*! Unklar bleibt, ob in
Kazan™ die Absicht, eine Esperanto-Gesellschaft zu griinden, jemals verwirklicht werden konnte.
Erschwert wurde die Esperanto-Tétigkeit in dieser Stadt — ahnlich wie auch in Char’kov — durch den
Umstand, dass einige Esperanto-Anhénger den Behdrden aus politischen Griinden missfielen. Als 1908
den Esperantisten ein Gesuch flr die Bewilligung eines eigenen Vereins verweigert wurde, liessen sie
sich entmutigen und verzichteten darauf, ihre Krafte weiterhin fur Esperanto einzusetzen. Erst 1914/15
wurde unter dem Radiotechniker Vadim Viktorovi¢ Obrazcov (geb. 1897) die Kazaner Esperanto-Bewe-
gung erneuert. 1917-23 stand dieser der inzwischen gegriindeten ,,Kazaner Esperanto-Gesellschaft* vor
und leitete das ,,Kazaner Esperanto-Institut®. Dann wanderte Obrazcov aber nach Kanada aus und setzte
dort seine Esperanto-Tatigkeit fort.34?

Weiter sudlich von Kazan’, in der ruhigen Gouvernementshauptstadt Simbirsk (heute
Ul"janovsk), entstand 1907/9 eine Zweigstelle der Petersburger Gesellschaft ,,Esperanto® und somit der
»Russischen Esperanto-Liga“. Im Januar 1910 konnte eine legale Esperanto-Gesellschaft errichtet
werden, die etwa 60 Mitglieder vereinte. Als Préasident der neuen Organisation stellte sich ein gewisser
Dr. V.A. Kaposov zur Verfligung, der als Direktor einer Nervenheilanstalt tatig war.3*3

Wie schwierig der Kampf der Esperantisten mit der Birokratie in der Provinz war,
veranschaulicht stellvertretend fiir andere Falle das Beispiel der Stadt Ardatov. Gestiitzt auf ein liberales
Gesetz Uber die Vereinsgriindung aus dem Jahr 1906 reichten die Esperanto-Sympathisanten Ardatovs
auf Initiative des Esperantisten A.A. Sacharov, der in dieser Stadt wohnte und arbeitete und in der
Lokalpresse Uber Esperanto berichtete, dabei aber auf lgoranz, Unverstandnis und Ablehnung stiess, am
28. Oktober 1906 ein notariell beglaubigtes Gesuch an die Simbirsker Gouvernementsverwaltung ein,
diese moge der Bitte entsprechen, in Ardatov die Griindung eines Esperanto-Vereins zu gestatten. Nach
den geltenden Gesetzesbestimmungen konnte namlich ein Verein gegriindet werden, nachdem einzig die
Absicht dazu dem Gouverneur schriftlich mitgeteilt worden war. Falls zwei Wochen nach Eingang der
Meldung bei den Behdrden keine negative Antwort erfolgt, hiess es weiter, konne der Verein bereits als
gesetzlich existierend betrachtet werden. Als aber nach dem 17. November die Antwort des Gouverneurs
ausblieb, wurde am 25. November die ,,Ardatover Esperanto-Gesellschaft™ ins Leben gerufen und die
Grindung zwei Tage spater der lokalen Polizei gemeldet. Einen Tag spater folgte die Reaktion der
Polizei, die den Esperantisten klarmachte, dass fiir die Griindung einer Schule (sic) das Ministerium fur
Volksbildung in Petersburg zustadndig sei. Die unwissenden und argwohnischen Behdrden hatten
falschlicherweise angenommen, dass sich hinter dem Esperanto-Verein eine Sprachschule verbirgt. Die
Bewilligung fur eine Schule héatte aber ein komplizierteres birokratisches Verfahren vorausgesetzt.
Selbstverstédndlich handelte es sich bei dem Esperanto-Verein keineswegs um eine Schule, obwohl die

340 OdE 11/1910, 5/1912; RE 2-3/1910.

341 g, Sacharov, Memoroj, S. 35f.

342 Lingvo Internacia 2/1902, Holzhaus, Doktoro, S. 253, RE 4/1907, 1/1908, EdE S. 420. 2015 wurde die Esperanto-Strasse
von Kazan” in Nazarbaev-Strasse umbenannt. Der Entscheid der Stadtbehérden von Kazan” 18ste Einspruch in Esperanto-
Kreisen Russlands aus, die dagegen juristisch vorgehen wollen, um den Entscheid riickgédngig zu machen.

343 RE 1/1909, 2-3/1910.

95



Esperanto-Propaganda Sprachkurse nicht ausschliesst. So reichten die Esperantisten Ardatovs den
Behdrden erneut das Gesuch ein und erlduterten darin das Missverstandnis. Das neue Schweigen der
Gouvernementsverwaltung, die den Verein noch immer nicht zulassen wollte, dauerte drei Monate. In
der Zwischenzeit setzte die Tatigkeit der Esperantisten ohne offizielle Genehmigung ein. Dem Esperanto-
Verein von Ardatov schlossen sich 45 Personen an, und im Stadtischen Volkshaus wurden zweimal pro
Woche Esperanto-Treffen mit Kursen (1) abgehalten. Dieser Erfolg zog weitere Interessenten an, und so
wurde Esperanto in der Gegend von Ardatov bekannt. Das Dilemma mit den Behérden konnte erst finf
Monate spéater aufgehoben werden, indem die Ortliche Polizei die Griindung des Vereins am 6. Marz 1907
endlich amtlich bestéatigte. Ermutigt durch ihren Triumph Uber die trdge Staatsbirokratie, riefen die
Esperantisten von Ardatov auf den Seiten der Zeitschrift La Ondo de Esperanto alle Esperanto-Aktivisten
des Landes auf, den entsprechenden Gesetzesparagraphen tiber die Vereinsgriindung ohne Hemmung und
bestmaglich in der Praxis anzuwenden.

Obwohl in den ersten Jahren nach der Verdffentlichung des Esperanto auch ein paar Dutzend
Esperanto-Interessenten aus dem Gouvernement Samara nachweisbar sind, gibt es bis 1907 keine
Angaben (ber eine Vereinigung von Esperantisten in diesem Gebiet des Vol galandes. Nach einer
Meldung von Ruslanda Esperantisto entstand in diesem Jahr lediglich eine kleine Esperanto-Gruppe in
der Stadt Baronsk. Erst 1917 wurde in Samara selbst der Esperanto-Verein ,,Steleto® (Sternchen) mit
einem gleichnamigen hektographierten Informationsbulletin gegriindet.3*

Eher ungewdhnlicher Art waren die Reiseerfahrungen des Delegierten des Genfer Esperanto-
Weltbunds (UEA) in Samara, A. Kolcin (gest. 1926). 1914 befand sich dieser unter denjenigen
Esperantisten, die am 10. Esperanto-Weltkongress in Paris teilnehmen wollten, aber wegen des
Ausbruchs des Ersten Weltkriegs eine herbe Uberraschung erlebten mussten. Noch in Deutschland
zuriickgehalten, wurde Kolcin als Kriegsgefangener (1) nach Rostock verbracht, wo er zehn Wochen auf
seine Freilassung warten musste. Einige andere russische Esperantisten, die es vor Kriegsausbruch gerade
noch geschafft hatten, nach Paris zu gelangen und erst vor der Pforte des Kongresshauses erfuhren, dass
der Kongress nicht stattfinden wird, kehrten unverziglich in ihre Heimat zuriick.3#

In mancher Hinsicht als aussergewohnlich und bedeutsam muss der Werdegang des
Esperantismus in Saratov, dem industriellen und intellektullen Zentrum an der unteren Vol ga,
bezeichnet werden. Die Geschichte der Esperanto-Bewegung in dieser Stadt lasst sich in mehreren Phasen
beschreiben.

Der erste Esperanto-Pionier Saratovs war der Zahnarzt Aleksandr Gavrilovi¢ Fillipov, der
zwischen 1888 und 1891 mit Artikeln in der Zeitung Saratovskij dnevnik in der Offentlichkeit Interesse
flr Esperanto weckte. Seine Zeitungsbeitrage verursachten sogar Polemik mit Petersburger Zeitungen,
die sich in Diskussionen (ber Sinn und Unsinn einer Plansprache einliessen. A.G. Fillipovs Esperanto-
Propaganda wurde von einem gewissen Dr. J. Guminskij fortgesetzt. Dieser aus Rovnoe im Gouver-
nement Samara stammende jidische Arzt besuchte auf seinen Dienstreisen auch &fters die Nachbarregion
und die Stadt Saratov. Seine Tétigkeit fur Esperanto dauerte bis 1894 und wurde von L.L. Zamenhof in
der Zeitschrift Esperantisto ausdriicklich gewdirdigt. Wie A.G. Fillipov, liess auch J. Guminskij verschie-
dene Beitrage in der Lokalpresse, vor allem im Saratovskij listok verdffentlichen. Ausser der interes-
santen Tatsache, dass diese Artikel erneut die Blatter der Reichshauptstadt zu Disputen herausforderten,
fand die Idee des Esperanto in Saratov damals aber noch kaum Verstdndnis. Nachdem J. Guminskij
aufgehort hatte, in Saratov zu erscheinen, ware die Esperanto-Bewegung in dieser Stadt beinahe unter-
gegangen, wenn nicht ein gewisser P.P. Petraevskij, ein Armeehauptmann aus Bendery in Bessarabien,
nach Saratov gezogen ware und den Esperanto-Gedanken nicht erneut aufgegriffen héatte. Allerdings war
sein Versuch, wiederum die Lokalpresse fiir die Information und Werbung zu benutzen, erfolglos. Das
Blatt Saratovskij listok weigerte sich schlicht und hartnéackig, Beitrdge tiber Esperanto abzudrucken oder
auch nur ein Esperanto-Inserat selbst gegen Bezahlung entgegenzunehmen. Vermutlich scheute sich die
Zeitungsredaktion vor einer neuen offentlichen Auseinandersetzung mit dem Thema. 1903 bot sich P.P.
Petraevskij die Gelegenheit, anlasslich einer Offiziersversammlung einen Vortrag iber Esperanto zu
halten. Petraevskijs Hoffnung, tber seinen von einem General gelobten Beitrag zur Esperanto-Frage in
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der Saratover Presse berichten zu kdnnen, wurde ebenfalls enttduscht. Auch der Redaktor des Saratovskij
dnevnik, Samsonov, weigerte sich, auch nur ein Wort iber Esperanto zu verlieren. Einen letzten Anlauf
unternahm Petraevskij beim Saratovskij dnevnik, nachdem 1903 in Petersburg ein von dem Linguisten
und Philologen I.A. Baudouin de Courtenay kommentierter wissenschaflicher Aufsatz, der von dem
Esperantisten N.P. Evstifeev verfasst wurde, erschienen war. Petraevskij liess den Text erhoffte
Rezension. 1904 wurde Petraevskij fiir den Russisch-Japanischen Krieg mobilisiert und kam erst 1906
nach Saratov zurtick. 1908 erschienen seine ,,Skizzen aus der Mandschurei® in der Pariser Esperanto-
Zeitschrift La Revuo. Die “Glanzperiode” der Saratover Esperanto-Bewegung brach jedoch erst mit dem
Erscheinen und Wirken Georgij Karpovi¢ Davydovs (1879-1967) an. Aus einer armenischen Kauf-
mannsfamilie im nordkaukasischen Armavir (Kuban-Distrikt) stammend, stiess G.K. Davydov 1892 zur
Esperanto-Bewegung. 1899 siedelte er nach Saratov uiber, wo er ein Galanteriegeschéft er6ffnete. Unter
dem Einfluss Davydovs wurde das verwaiste Esperanto-Leben Saratovs reaktiviert. Hunderte von
Esperanto-Lehrheften wurden verkauft (allein 350 Stiick in den Jahren 1905-7), auch wurden wieder
Presseartikel und Inserate tiber Esperanto publiziert.

Die Anfange einer Esperanto-Organisation in Saratov gehen ins Jahr 1888 zuriick. Ein kleiner
Zirkel entstand, als sich weitere Esperanto-Sympathisanten um A.G. Fillipov und J. Guminskij scharten.
1905-8 hatten nacheinander G.K. Davydov, A.A. Mel nikov, S.P. Poltavskij, A.l. Rossov und K.S.
Junakov immer wieder die Bemuihung unternommen, private Kurse durchzufihren, vor allem aber eine
Esperanto-Gesellschaft anzuregen. Im Oktober 1908 kamen A.A. Postnikov und P.J. Vasilkovskij aus
Sankt-Petersburg nach Saratov, um hier den Grundstein fur eine Zweigstelle der eben von ihnen ins Leben
gerufenen ,,Russischen Esperanto-Liga“ zu legen. Diese Filiale, die erst 1910 von den Behdrden bewilligt
wurde, scheiterte spater nicht nur am Verbot der REL, sondern vor allem auch am Mangel an aktiven
Mitgliedern und an den schlechten materiellen Rahmenbedingungen, die fur die Esperanto-Bewegung in
Russland insgesamt charakteristisch waren. Andererseits unternahmen A.A. Mel nikov und K.S. Junakov
bei der Saratover Zweigstele der Bildungsgesellschaft ,,Vestnik Znanija* den nicht erfolglosen Versuch,
eine Esperanto-Gruppe zu etablieren. Als aber im Februar 1910 die VZ-Filiale vom Gouverneur Saratovs
geschlossen wurde, brach eine kraftige Stutze auch fiir die Esperantisten zusammen. Im April 1910 wurde
nicht ohne die Mitarbeit der Esperantistin L.G. Sidorova aus Kostroma ein neuer Anlauf genommen, um
in Saratov einen Verein zustande zu bringen. Sidorova hatte um die Gunst der Behdrden fur Esperanto
geworben und dabei ein Vereinslokal fur die Esperantisten durchgesetzt. Sie erhielt keine geringere
Raumlichkeit als das Volksauditorium der Stadtverwaltung. Zu diesem Erfolg trug die Unterstiitzung
durch die Frau des Biirgermeisters Korobkov bei. Nun konnten endlich bewilligte Esperanto-Kurse
durchgefurt werden, fiir deren Genehmigung aber trotz behdrdlichen Einflusses eine zweimonatige
Bemiihung erforderlich gewesen war. Zum Zeitpunkt dieser Erfolgsmeldung befand sich G.K. Davydov
im Ausland. Nach seiner Erkrankung im Jahr 1908 fuhr er zu einem mehrjahrigen Heilungsaufenthalt
nach Davos in die Schweiz, wo er bis 1911 an den Aktivitdten der lokalen Esperanto-Gesellschaft
teilnahm, die ihn zum Ehrenmitglied erkor. 1909 war Davydov auch am 2. Kongress der Schweizer
Esperantisten in Lausanne vertreten, und ein Jahr spéter sah man ihn auch am 1. Kongress des Genfer
Esperanto-Weltbunds (UEA) in Augsburg (Deutschland) erscheinen. Danach kehrte er nach Saratov
zurilick. Wahrend seiner Abwesenheit hatten die ortlichen Esperantisten mit dem Erwerb des neuen
Vereinslokals und der Durchfiihrung von Esperanto-Kursen nicht nur eine neue Propaganda-Offensive
eingeleitet, sondern auch die Lokalblétter Saratovskij listok und Saratovskij vestnik, die sich vor 1905
noch geweigert hatten, tber Esperanto zu berichten, umstimmen kdénnen. Diese zeigten nun mit dem
Abdruck von Artikeln und Annoncen mehr Verstdndnis fur die internationale Sprache und deren
weltweite Bewegung. Das Interesse fiir die Esperanto-Kurse war so stark gestiegen, dass viele Anmel-
dungen abgewiesen werden mussten. Dieser unerwartete Zulauf stellte die Organisatoren der Kurse vor
grosse administrative und finanzielle Probleme, die zu bewéltigen sie kaum imstande waren. Infolge
interner Auseinandersetzungen wurde beim Saratover Esperanto-Verein ein Wechsel im Vorstand
vorgenommen. Die neue Fihrung konnte 1911 ihre Arbeit gerade aufnehmen, bevor der Schlag der
Behdorden — die Schliessung der REL mit allen ihren lokalen Filialen — auch die Saratover Esperantisten
traf. Trotz des Verbots blieben einige von ihnen an Schulen und besonders an der Saratover Universitét
weiterhin aktiv. Die Behorden reagierten darauf mit der Drohung, Schiler und Studenten, die sich mit
Esperanto befassten, aus der entsprechenden Lehranstalt auszuschliessen.
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Der Besuch Edmond Privats bei Ministerprasident V.N. Kokovcov Anfang 1912 leitete in der
Postnikov-Affare bekanntlich einen Umschwung ein, der sich auch auf die Esperanto-Bewegung in
Saratov gunstig auswirkte. Im Sommer desselben Jahres traf der kalifornische Esperantist D.E. Parrish
auch in Saratov ein, um die verbliebenen Esperanto-Anhéanger aufzusuchen. Im gleichen Jahr wurde in
Saratov sodann mit der Herausgabe der Esperanto-Zeitschrift Volga Stelo / Zvezda Vol gi begonnen.
Allerdings stellte das von J.S. Junakov redigierte Blatt nach einem halben Jahr sein Erscheinen wieder
ein. Volga Stelo war nicht der einzige Versuch, in Saratov eine Esperanto-Zeitschrift herauszugeben. Hier
waren zu verschiedenen Zeiten mehrere, meist von G-K. Davydov betreute, kurzlebige Bulletins im
Umlauf. Die zweite bedeutende Saratover Esperanto-Zeitschrift, die literarisch-soziale Revue Libera
Torento (Freier Strom) wure 1917 von Evgenj (Eizgeno) Michalskij (geb. 1867) ins Leben gerufen. Auch
diese Publikation hatte, wie zuvor schon K.S. Junakovs Volga Stelo, nur einige Monate Bestand. Im
September 1914, bereits nach Kriegsausbruch, entstand endlich eine unabhéngige und legale, von G.K.
Davydov gefiihrte ,,Saratover Esperanto-Gesellschaft. Da der Krieg Reisen von Ausldandern nach
Russland und somit auch nach Saratov praktisch verunmdglichte, waren Einheimische umso zahlreicher
unterwegs. Fiir Vol gareisende wurde in Saratov eine ,,Esperanto-Informationsstelle* eingerichtet, die im
wesentlichen dem Modell des Genfer Esperanto-Weltbunds folgte: den Reisenden niitzliche Auskinfte
zu erteilen und Stadtrundfahrten in Saratov anzubieten. Wieviele Vol gafahrende von dieser Dienst-
leistung Gebrauch machten, geht aus den Angaben von La Ondo de Esperanto nicht hervor.34
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G.K. Davydov mit Postkarte, E. Michalskij

G.K. Davydovs Hauptverdienst liegt weniger auf organisatorischem, journalistischem oder litera-rischem
Gebiet — er Ubersetzte einige kleinere Werke aus den Sprachen des Kaukasus ins Esperanto — als vielmehr
in seiner unschétzbaren Leistung, seit 1893 alles, was in und uber Esperanto herauskam, zu sammeln und
in einem Katalog systematisch zu erfassen. Die sogenannte Davydov-Bibliothek galt lange Zeit als die
grosste Esperanto-Bibliothek lberhaupt. 1908 kam beim Verlag Mdéller & Borel in Berlin erstmals ein
Katalog der Davydov-Bibliothek heraus, von dem drei Jahre spéter bei der ,,Deutschen Akademischen
Esperanto-Liga“ in Wolfenbiittel eine zweite, ergéinzte Auflage erschien. Diese enthielt insgesamt 10°000
bibliographische Angaben (ber Lehr- und Worterbiicher, belletristische Werke, Zeitschriften,
Musikalien, Flugblatter, Prospekte, Kataloge, Reisefiihrer, Adressenverzeichnisse, Vereinsstatuten,
Programmhefte, Fotografien, Abzeichen, Werbemarken, Zeitungsartikel, usw. Allein Buchtitel wurden
1996 Stick gezéhlt. Mehr als die Halfte des Inventars betraf philologisch-sprachwissen-schaftliche
Bereiche, war also dem Problem der internationalen Hilfssprache gewidmet. Etwa ein Funftel der
Bibliothek bestand aus belletristschen Werken (d.h. originaler und Ubersetzter Literatur), der Rest aus
historisch-geographischen (7%), religiosen (2%) und philosophischen (1%) Beitragen. Drei Prozent des
Inventars beinhalteten bibliographisches Material und rund sieben Prozent betrafen Arbeiten aus ange-
wandten und exakten Wissenschaften. Der Anteil der Literatur tber die schdnen Kiinste betrug iber

346 Historio de Esperantista Movado en Saratov (1887-1912). Aus dem Englischen von N.A. Kabanov, Saratov/Reval 1913. 40.
S.; Esperantisto 1892; OdE 1910, 1914, 1915; Hungara Vivo 1/1989; EdE, Holzhaus.
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dreieinhalb Prozent. Der Erste Weltkrieg brachte die Sammeltéatigkeit Davydovs zum Erliegen. Davydov
selbst hatte beschlossen, das Zusammentragen von Esperanto-Material, vermutlich aus finanziellen und
anderen Grinden (Zeitmangel, Platznot, Schwierigkeiten mit der Post, die wahrend des Kriegs kaum
funktionierte, u.a.) aufzugeben. 1917 wurde die Davydov-Bibliothek von der Sowjetregierung ver-
staatlicht und mit der Bibliothek des Esperantisten Gurij M. Fedulov vereinigt, um sie 1919 zu einer
oOffentlichen Esperanto-Bibliothek zu machen. 1921 wurde die Betreuung und Finanzierung der
Bibliothek durch die Saratover Abteilung fiir Volksbildung (Politprosvet) infolge Kirzung des Staats-
budgets eingestellt. Der Blicherreichtum wurde von privaten Esperantisten tbernommen, und 1922 kam
er in die Obhut der ,,Saratover Esperanto-Gesellschaft. Nachdem sie 1923 in der Wohnung des Sekretérs
der Saratover Zweigstelle der ,,Sowjetischen Esperanto-Union®, Sajapin, eine neue Beherbergung
gefunden hatte, interessierte sich die Politprosvet-Organisation des Saratover Gouvernements Ende 1925
erneut fur das Schicksal dieser reichhaltigen Esperanto-Bibliothek, deren restliche 9500 Titel man zu
inventarisieren begann. Nach 1925 verliert sich allerdings die Spur dieser Bibliothek, und ihr grosster
Teil ging vermutlich wahrend der Stalinzeit verloren.3’

Schliesslich ist noch kurz Uber einige Esperanto-Aktivitdten in den beiden Vol gastédten
unterhalb Saratovs, Caricyn und Astrachan”, zu berichten.

Aus den sparlich vorhandenen Quellen geht hervor, dass in Caricyn erst 1916 eine Esperanto-
Gruppe entstanden ist und dass ein Jahr darauf hier auch Esperanto-Kurse unter ungarischen Kriegs-
gefangenen stattgefunden haben 3%

In Astrachan’, dem alten Warenumschlagplatz zwischen Europa und den Anrainern des
Kaspischen Meeres, kam die erste Esperanto-Gruppe 1906 zustande. Diese befasste sich unter anderem
mit der Vermittlung von Esperanto-Presseerzeugnissen. So abonnierte bei ihr zum Beispiel der
Astrachaner Fahrradklub (1500 Mitglieder) einige Esperanto-Zeitschriften. Auf seiner legenddren Russ-
landreise des Jahres 1912 erreichte E.D. Parrish auch die Stadt im Mundungsgebiet des Kaspischen
Meeres, wo er ebenfalls mit den Esperanto-Anhangern Kontakt aufnahm. Zu jener Zeit setzten diese sich
gerade fiir die Legalisierung einer eigenen Esperanto-Gesellschaft ein, die im April 1913 offiziell gegriin-
det werden konnte. Im gleichen Jahr traten auch die Astrachaner Esperantisten wie in Petersburg, Kiev,
Odessa und Tomsk, wo sogenannte Esperanto-Konzertballe zum Zwecke der Propaganda der inter-
nationalen Sprache (ber die Buhne gingen, mit einem eigenen und von 900 Teilnehmern besuchten
Konzertball sowie mit weiteren Aktivitaten (Sprachkursen usw.) an die Offentlichkeit. Uber die ldeen
und Unternehmungen der Esperantisten offenbar erstaunt und daran nicht uninteressiert, stellte ihnen die
Astrachaner Stadtverwaltung, dhnlich wie in Saratov, im folgenden Jahr eine R&umlichkeit des
stadtischen Volksauditoriums fiir eine Esperanto-Ausstellung zur Verfligung. Diese wurde auch vom
zivilen Blrgermeister besucht, der Gefallen an Esperanto fand. Wegen des Krieges wurden 1915 16
Mitglieder der ,,Astrachaner Esperanto-Gesellschaft von der Armee mobilisiert, was unweigerlich eine
Schwéchung des lokalen Esperanto-Lebens zur Folge hatte. Nichtsdestotrotz fand in Astrachan”, wie in
Caricyn, ein Esperanto-Kurs fiir Kriegsgefangene statt. Dieser wurde von Leon Rozenstock geleitet, der
1912 den 8. Esperanto-Weltkongress in Krakau organisiert hatte und wéhrend des Krieges in Russland
selbst in Gefangenschaft geraten war.34

3.25.9. Ural

Zu den Regionen mit dem geringsten Aufkommen an Esperantisten gehérte im Russischen Reich
vielleicht aus verstandlichen Griinden auch das Uralgebiet. Es mangelte aber nicht an Aktivitaten, wie
die folgende kurze Ubersicht aufzeigt.

347 Seit den 60er Jahren — G.K. Davydov verstarb 1967 in Moskau — sind immer wieder Bemiihungen unternommen worden,
dem verschollenen Bichergut nachzuforschen. Die Erfolge waren gering. Anlésslich einer persénlichen Erkundung des
Verfassers dieser Arbeit im Mai 1989 in Saratov befanden sich noch einige Hundert Reststlicke, die man der Davydov- und
Fedulov-Bibliothek zurechnen konnte, in einem erbarmlichen Zustand und kaum betreut in einer kleinen Saratover
Stadtbibliothek (,,Oblastnaja techniceskaja biblioteka“).

348 OdE 1916/17.

349 RE 12/1906, OdE 7/1912, 6/1913, 1/1914, 6/1914, 12/1915, 11-12/1916.
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Bald nach der Verdffentlichung des Esperanto im Jahr 1887 kam die Sprache auch in den Ural,
nachdem L.L. Zamenhof sein ,,Unua Libro* der Naturwissenschaftlichen Gesellschaft des Urals zuge-
schickt hatte. Bei dieser Gelegenheit fand es ein Mitglied der Gesellschaft, der spatere Blirgermeister von
Ekaterinburg, Gavrila Kazancev, fir notig, am 5.11.1888 tiber die neue Sprache Bericht zu erstatten.

In Vjatka wurde Anfang 1904 von V. Ogorodnikov eine private Esperanto-Gruppe mit dem
Namen ,,Ankro (Anker) gegriindet, die zwei Jahre spiter den Status einer ,,Espero“-Filiale erlangte.®*

In Orenburg kam 1909 eine vor allem aus Arzten, Lehrern, Buchhaltern und einem Geistlichen
bestehende und amtlich bewilligte Esperanto-Gesellschaft zustande, die immerhin 73 Mitglieder aufwies.

In Ural sk wurde Esperanto und Ido 1913 von einem Firsten, V.A. Chovanskij, dem Lehrer der
ortlichen Realschule, propagiert.®2

1910 eroffnete die ,,Russische Esperanto-Liga™ auch eine Zweigstelle in der baschkirischen
Hauptstadt Ufa. Président dieser Filiale wurde ein gewisser K.G. Hirschfeld, seines Zeichens Hauptmann
im Generalstab. Ihm stand der Tierarzt N.N. Foss als Vizeprasident zur Seite. Als die Esperantisten Ufas
sich 1912 entscheiden mussten, ob sie eine Esperanto-Abteilung bei der Gesellschaft fir Familien-
padagogik einrichten oder eine eigene, selbstandige Gesellschaft aufbauen wollten, gaben sie der letzteren
Lésung den Vorzug. Im gleichen Jahr wurde eine von den Esperanto-Anhéngern organisierte Ausstellung
von dem Gouverneur mit dem Versprechen besucht, Esperanto selbst zu lernen. 1911-13 nahmen in Ufa
tiber hundert Personen an Esperanto-Kursen teil, darunter viele Buchhalter und Landvermesser. 1917
beteiligte sich an einem solchen Kurs auch der Redaktor der tatarischen Zeitung Turmush.3

Den eigentlichen Aufschwung erlebte die Esperanto-Bewegung des Urals jedoch erst nach 1917,
als ein ,,Uralisches Komitee der Sowjetischen Esperanto-Union* mit der Aufgabe gegriindet wurde, die
Esperanto-Gruppen des Urals zu koordinieren.®*

3.2.5.10. Sibirien und Ferner Osten

Die geringe Ausdehnung der Esperanto-Bewegung in Sibirien und im russischen Fernen Osten stand
natlrlich in keinem Verhaltnis zur unendlichen Flache dieses Riesenreiches, das gerade dabei war, seine
Zivilisation und Industrie aufzubauen. Grosse Stadte gab es in Sibirien gerade etwa ein Dutzend. lhre
Einwohnerzahl stieg zwischen 1897 und 1911 aber betrachtlich: in Tjumen”, Barnaul, Krasnojarsk und
Irkutsk um das Doppelte; in Omsk, Tomsk und Chabarovsk um das Dreifache, und in Vladivostok (gegr.
1860) hatte sie sich sogar vervierfacht. Den grdssten Zufluss an Neusiedlern brachte die 1891-1904
erbaute Transsibirische Eisenbahn (mit Stationen in Omsk, Krasnojarsk, Irkutsk, Cita, Chabarovsk, 1916
auch in Vladivostok).

Die Entwicklung des sibirischen Verkehrswesens begiinstigte nicht nur die Infrastruktur des
bislang unerschlossenen Landes, sondern forderte auch das Entstehen von neuen Beziehungen, Gemein-
schaften und Organisationen. So drangen neue ldeen wie auch die Esperanto-Sprache allméhlich nach
Sibirien ein.

Zu den fruhesten Esperanto-Aktivitaten Sibiriens gehoren diejenigen der Stadt Tomsk. Hier
beschéftigten sich seit 1889 erstmals einige Studenten der altesten sibirischen Universitat (gegr. 1888)
mit Esperanto. Um die Jahrhundertwende weilte in Tomsk der dem Leser bereits bekannte Vladimir
Francevic¢ von Szmurlo,®® der 1865 in Celjabinsk geboren wurde. Vermutlich im Zusammenhang mit
seinem Beruf als Ingenieur war er bei der sibirischen Eisenbahn beschaftigt. Von Szmurlo, der bereits
1896 in Petersburg eine wichtige Rolle als Esperanto-Pionier gespielt hatte, nutzte seinen Tomsker
Aufenthalt zur Belebung der Esperanto-Bewegung in dieser Stadt. Ab 1908 findet man von Szmurlo dann
als treibende Kraft der Esperanto-Bewegung in Riga (s. Lettland).

350 |, Kuz'menko: Esperanto en Uralo. In: Informacionnyj Bjulleten” ASE 1/1989.
%1 RE 1/1905, LI 1/1905.

%2 OdE 3/1913.

353 OdE 5/1910, 4/1912, 5/1912, 1/1914, 1/1917.

354 L. Kuz"menko, ebd.

5 S http://e0.wikipedia.org/wiki/Vladimiro_fon_Smurlo.
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Waéhrend die Studenten an der Universitat und am Technologischen Institut mit ihrer Esperanto-
Tatigkeit einige Erfolge erzielten, ging der Wunsch der Tomsker Esperantisten, die Beweilligung fur eine
legale Esperanto-Gesellschaft zu erhalten, erst 1912 nach mehreren erfolglosen Versuchen und dank den
Bemihungen der Universitatsprofessoren F.K. Krjuger und A.A. Kulabko in Erfillung. Schon nach
einigen Monaten konnte die ,,Tomsker Esperanto-Gesellschaft eine stolze Mitgliederschar von 200
Personen vorweisen, im Vergleich mit anderen Esperanto-Vereinen eine hohe Zahl. Mit Sprachkursen
(die im Tomsker Gogol -Haus stattfanden), Konzertballen und regelmassigen Vereinsversammlungen
sowie mit dem Aufbau einer aus mehreren Hundert Banden bestehenden Bibliothek entwickelte sich
Tomsk zu einem sibirischen Esperanto-Zentrum.

Bereits im Zusammenhang mit der Esperanto-Bewegung im Gouvernement VVologda wurde auf
das Ph&nomen der Esperanto-Propaganda unter Strafgefangenen hingewiesen. So gab es um 1911 nach
einer Meldung von La Ondo de Esperanto auch in einigen verlassenen Gebieten am Fluss Ob” (in Kolpa-
sevo und Narym) etwa zwei Dutzend politische Héftlinge, die die Esperanto-Sprache studierten. Nahere
Angaben Uber das Schicksal dieser Menschen fehlen. Bekanntlich gab es mehrere Falle (wie der folgende)
von Esperanto-Aktivisten, die den Behorden wegen ihrer oppositionellen Gesinnung auffielen und von
diesen von der Berufsstelle entfernt, eingesperrt, verbannt oder ins Exil getrieben wurden.>%®

Auch im nordlichen Altaj-Gebirge gelegenen Barnaul, das ebenfalls zum Tomsker Gouverne-
ments gehorte, kam 1916 ein Esperanto-Zirkel zustande, nachdem Inocento (Inokentij) Serisev (geb.
1882) in einem Madchengymnasium einen Vortrag iber Esperanto gehalten hatte. Serisev war ein ortho-
doxer Geistlicher und Pédagoge gewesen. Von den zaristischen Behorden eines politischen Deliktes
beschuldigt, wurde er ins Gefangnis gesteckt. Als Angehoriger der Kirche hatte er vermutlich gegen
Unterdriickung und Unfreiheit in seinem Land protestiert. Nachdem Serisev Esperanto gelernt hatte,
begab er sich mit seiner ebenfalls von dieser Sprache begeisterten Schwe ster Varvara auf eine
langere Europareise. Sein weiteres Leben war der unermidlichen Arbeit fir die internationale Sprache
gewidmet: 1914 verfasste er in Esperanto ein 250 Seiten umfassendes Buch uber Sibirien. 1912/26 gab
er in Harbin (Mandschurei) eine Esperanto-Zeitschrift mit dem Titel Oriento (Osten bzw. Orient) heraus.
Seine demo-kratische Gesinnung gab Serisev auch in der Sowijetzeit nicht auf: Vom neuen
kommunistischen Regime wegen dessen ,,rotem Despotismus und Willkiir entriistet, ging er nach Japan,
wo er sich drei Jahre lang aufhielt, um dann nach Sydney (Australien) auszuwandern, wo er den Rest
seines Lebens verbrachte. '

Serisevs Mitstreiter in Barnaul hiess Vitol"d Konstantinovi¢ Tenisov (1872-1922). Dieser lernte
esperanto 1893 als Offizier in Niznyj-Novgorod. In Barnaul, wo Tenisov seine letzten Lebensjahre in
grosser Armut verbringen musste, nahm er am Aufbau der 6rtlichen Esperanto-Gruppe teil und leitete
auch ein Esperanto-Zirkular, dem er den Namen ,,Fajreréeno* (Funkenkette) gab.

Innokentij SeriSev: um 1920, Nagasaki 1924, Sidney 1949, um 1950 (Bildarchiv Austria)

356 La Esperantisto 1892, LI 6-7/1897, 5/1898, RE 4/1906, OdE 1/1910, 4/1911, 5/1912, 6/1912, 12/1912.
357 OdE 3/1916; EdE S. 489.
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Das Spezifikum der Esperanto-Gruppe von Omsk, die 1911 entstand, war, dass sie sich vorwiegend aus
Offizieren und Geistlichen zusammensetzte. Die beiden bedeutendsten Ereignisse, die die Omsker
Esperantisten in dieser Periode erlebten, durften ihre Teilnahme an der 1. Sibirischen Industrie- und
Landwirtschaftsausstellung (1911) sowie ihre Vertretung an der 1. Westsibirischen Aus-stellung (1912)
gewesen sein. Nachdem die Esperanto-Aktivitaten in Omsk etwas erschlafft waren, leitete um 1913 der
aus Moskau angereiste M. Gradov im Omsker Esperanto-Leben mit regelméssigen Treffen eine
Erneuerung ein. Diese miindete in die Errichtung der Omsker Gesellschaft fur Musikunterricht und
Korpererziehung.®*®

An verschiedenen Punkten des ostsibirischen Gouvernements Enissej fand Esperanto ebenfalls
Eingang bei Gymnasiasten, Lehrern, kaufmannischen Angestellten und Bibliothekaren, bei den
Offizieren der Krasnojarsker Garnison, bei Mitgliedern der Krasnojarsker Freilwiilgenfeuerwehr, bei
Grubenarbeitern zweier Zechen und bei den Bewohnern eines Dorfes im Bezirk Acinsk. In der Hauptstadt
des Gouvernements, Krasnojarsk, wurden schon 1896 dank der Propagandatétigkeit Peter Kadiks, eines
Mathematikers aus Lettland, einige Interessenten fiir Esperanto angeworben. 1910 reiste A.A. Postnikov
auch nach Krasnojarsk, wo er eine Zweigstelle der ,,Russischen Esperanto-Liga“ eroffnete. Einen
weiteren verdientstvollen Verfechter der in Sibirien weitgehend unbekannten Plansprache fand die
Esperanto-Bewegung in Roman Frenkel aus Enissejsk. Als Direktor eines stadtischen Gymnasiums
gewann dieser 1905/6 einige seiner Schiller fur Esperanto, die sich in der Folge am Aufbau einer
Esperanto-Bibliothek beteiligten und durch Briefkontakte mit dem Ausland ihr Esperanto-Hobby auf
interessante Weise gestalteten.

In Irkutsk erfuhr die Bevilkerung 1909 von Esperanto dank einer fiir diese Sprache reservierten
Rubrik in der Lokalzeitung Vostochaja zarja. Ende dieses Jahres wurde hier ebenfalls eine Zweigstelle
der ,,Russischen Esperanto-Liga“ erdffnet. Nach ihrem Verbot weigerten sich die lokalen Behorden
beharrlich, den Esperantisten die Genehmigung fur eine eigene Esperanto-Gesellschaft zu erteilen. Erst
das Revolutionsjahr 1917 versprach den Irkutsker Esperantisten eine Erleichterung fur ihre Tatigkeit.3®°

Das gleiche Schicksal der REL traf 1911 auch ihre Filiale mit rund 40 Mitgliedern in Cita, der
Hauptstadt des Gouvernements Transbajkalien. Im Unterschied zu ihren Irkutsker Kollegen gelang es den
Esperantisten in Cita jedoch, spiter eine eigene ,, Transbajkalische Esperanto-Gesellschaft bewilligen zu
lassen. In Cita wurde Esperanto auch vom Bischof der Region Transbajkalien, Metodij, befiirwortet. In
einem Brief den Petersburger Esperantisten A. lvanickij aus dem Jahre 1913 an dusserte sich der
Geistliche wohlwollend iiber diese Sprache und wiinschte der ,humanen internationalen Esperanto-
Bewegung* viel Gliick bei ihrer Verbreitung. Somit war Metodij von Cita neben Bischof Gabriel von
Cuguev der zweite hohe geistliche Wiirdentrager, der zugunsten des Esperanto auftrat.3*

Riihrige Anhénger des Esperanto lebten in Transbajkalien im Ubrigen nicht nur in Cita, sondern
auch in verschiedenen abgelegenen Dorfern in Stadtndhe. Als Kuriosum sei erwahnt, dass das Postamt
des Dorfes Krasnyj Jar wahrend des Jahres 1912 einen erstaunlich regen Postverkehr fiir die Esperantisten
abwickeln musste: Registriert wurde der Eingang von 21 verschiedenen Esperanto-Zeitschriften im
Abonnement und von 600 Esperanto-Korrespondenzen aller Art. Andererseits gingen etwa 700 Briefe,
Kartengriisse und andere Sendungen durch das gleiche Postamt in alle Welt hinaus.3¢?

3% OdE 12/1911, 12/1913.

359 RE 3/1906, 9/1906, 3/1909, 3/1910, ; L1 1/1897, 3/1897, 2/1910; OdE 4/1910; EdE S. 161, 276; EeP S. 136, 231.
360 OdE 8/1909, 10/1909, 9-10/1915, 4-5/1917, RE 1/1910.

361 OdE 2/1912, 5/1912, 8-9/1913.

362 OdE 5/1912.
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V.F. von Szmurlo

S.F. Poljanskij, Generalleutnant N.L. Resetin

N.P. Evstifeev, N.A. Kazi-Girej

Eine bemerkenswerte Esperanto-Propaganda ist auch in den jungen Stadten am Amur zu be-schreiben.
Wahrend etwa in Blagoveséensk erst 1912 eine Esperanto-Gesellschaft entstand, korrespondierten die
ersten Esperantisten Chabarovsks schon 1898 mit ihren japanischen Kollegen. Ein Jahr darauf wurde
die Chabarovsker Zweigstelle der Petersburger Gesellschaft ,,Espero® gegriindet (1902 legalisiert); sie
gilt als erste Esperanto-Organisation im Fernen Osten. Président der Filiale war ein hoher Militér,
Generalleutnant N.L. Resetin (gest. 1924). Als einer der ersten Esperantisten Russlands war er schon
1896 an der Griindung der Esperanto-Bewegung von Tiflis (Georgien) beteiligt gewesen. Das Amt des
Vizeprésidenten wurde von Sergej Fjodorovi¢ Poljanskij (gest. 1935 in Leningrad) wahrgenommen,
einem Bekannten V.1. Lenins aus der Kazaner Universitédtszeit. Den Hohepunkt ihrer Tatigkeit erreichten
die Chabarovsker Esperantisten in den Jahren 1902-4. Damals gelang es ihnen, mit VVortragen, Zeitungs-
artikeln und Sprachkursen die Aufmerksamkeit der Offentlichkeit — bis in die Mandschurei — auf sich zu
lenken. Mit dem Ausbruch des Russisch-Japanischen Krieges im Jahre 1904 kam das Engagement der
Chabarovsker Esperanto-Anhénger allerdings wieder zum Erliegen. Mehrere “Gesinnungsgenossen”
mussten die Stadt verlassen und vor allem in der Mandschurei, aber auch in Sibirien und im europaischen
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Teil Russlands Militérdienst leisten. Aus Kriegsgriinden wurde die Tatigkeit der Vereine praktisch verbo-
ten. Erst 1909 konnten die Esperantisen mit der Griindung und Legalisierung der ,,Chabarovsker Espe-
ranto-Gesellschaft* einen Neuanfang wagen.3**Nicht weniger interessante Versuche, eine Esperanto-
Bewegung zu begrunden, lassen sich auch in Vladivostok, der jungen Fernost-Metropole mit Blick zur
Aussenwelt, nachzeichnen. Wie in so vielen anderen Stadten des Zarenreichs war auch der Aufbau der
Vladivostoker Esperanto-Organisation der idealistischen Arbeit einiger weniger Einzelganger wie F.A.
Postnikov, V.L. Neupokoev und A.D. Pagirjov zu verdanken. Als Fjodor Alekseevic Postnikov (geb.
1872 in Kaunas, gest. 1952) — Kriegsma-rineingenieur von Beruf und nicht zu verwechseln mit A A.
Postnikov — 1899 nach Vladivostok kam, verbreitete er als erster in der Hafenstadt Esperanto-Lehrmittel
und hielt Informations- und Werbe-vortrage. Auf seine Propaganda reagierten einige Interessenten, die
sich in der Folge in einem Esperanto-Zirkel zusammenschlossen. Dieser Zirkel entwickelte sich 1901 zur
Filiale des Petersburger ,,Espero®. Bald erielt F.A. Postnikov, der 1897-9 bereits dem Petersburger
,Espero als dessen Président vorge-standen war und jetzt die Vladivostoker Filiale leitete, weitere
Unterstitzung: Mehrere Personlichkeiten der Stadt, unter ihnen N.A. Pal¢evskij, der Vizeprésident der
Vladivostoker Sektion der Russischen Geographischen Gesellschaft war, V.I. Pachitonov, Kandidat der
Chemie der Petersburger Universitat und N.M. Solov'jov, héherer Kontrollbeamter des zaristischen
Bauwesens, versprachen ihm, am Aufbau der Esperanto-Bewegung mitzuhelfen. Die erste Periode der
Esperanto-Bewegung in Vladivostok wurde, wie auch im Fall Chabarovsks, infolge des Russisch-
Japanischen Krieges jah beendet. Die politischen Wirren, die Zerstérung eines grossen Teils der
Hafenstadt, die Schliessung der Grenzen und die Emigration F.A. Postnikovs nach Japan und dann in die
Vereinigten Staaten von Amerika fuihrten zur unweigerlichen Schwichung der ,,Espero®“-Filiale und zum
vorlaufigen Verschwinden der internationalen Sprache aus der Stadt. Erst um 1909 versuchte in
Vladivostok F.A. Postnikovs Nachfolger V.K. Neupokoev (gest. 1912) die Esperanto-Bewegung mit
Vortrégen und Sprachkursen zu reaktivieren. Durch seinen Beitrag entwickelte sich die lokale Filiale des
Petersburger Vereins ,,Espero® zu einer eigenstdndigen Esperanto-Gesellschaft. Trotz dieses Fortschritts
wurde von den Esperantisten insbesondere die mit dem Krieg entstandene Isolierung der Stadt und die
Polizei- und Zensurschikanen beklagt, die eine wirksame Entfal-tung der Esperanto-Propaganda
behinderten. Der Beginn der dritten Periode der Esperanto-Bewegung in Vladivostok kann mit dem Jahr
1913 angesetzt werden, als der ortliche Esperanto-Verein unter A.D. Pagirjov eine weitere Anregung
erfuhr. A.D. Pagirjov entschloss sich, seinen Posten als Oberhaupt eines Provinzortes aufzugeben und
nach Vladivostok Uberzusiedeln, um sich der verwaisten Esperanto-Bewegung anzunehmen. Mit
Vortragen und mit der Zusage des Gouverneurs, in den Gymnasien Esperanto-Unterricht durchfiihren zu
durfen, gelang es Pagirév, die Esperanto-Aktivtaten wieder anzukurbeln. 1914 griff Esperanto auch auf
das Militar Gber: Dutzende von Offizieren zweier sibirischer Regimenter schrieben sich mit samt ihren
Gattinnen, die sich ebenfalls vom Nutzen der neuen Sprache tiberzeugt hatten, in Esperanto-Kurse ein.*%*

Im Zusammenhang mit der Verbreitung des Esperanto in Sibirien und im Fernen Osten ist noch
Notiz von drei russischen Esperanto-Pionieren zu nehmen, die es wahrend der Zarenzeit in die
Mandschurei®® verschlagen hatte, die von Russland besetzt war: N.P. Evstifeev, N.A. Kazi-Girej und
P.A. Pavlov. Alle drei haben einen Teil ihres Lebens in dieser abgelegenen Region verbracht und in
diesem Gebiet wesentlichen Anteil an der Errichtung einer Esperanto-Bewegung gehabt.

Als geradezu spektakuldr muss die Biographie Nikolaj Petrovi¢ Evstifeevs (bzw. Evstifeieff)
bezeichnet werden, dessen Leben von einem standigen Wandern von einem Ort zum ndchsten gepragt
war. 1866 in Warschau geboren, kam er 1892 nach Minusinsk (stidlich von Krasnojarsk) und um 1897
nach Krasnojarsk selbst, wo er in den Dienst eines Ingenieurs Knorre trat. 1899 zog Evstifeev nach Urga
(Ulan-Bator) in der Mongolei weiter und wirkte dort als Pionier der Esperanto-Bewegung, der er 1890
beigetreten war. Um die Jahrhundertwende findet man ihn auch in der Mandschurei, wo er offenbar als

363 OdE 1/1909, 6-7/1909, L1 12/1898, 11/1903, 11/1913, EdE S. 442f., 464

3641 7/1901, OdE 2/1909, 9/1909, 11-12/1909, 8-9/1913, 1/1914, 6/1914; EdE S. 450,

365 |m Jahr 1858 annektierte Russland die Aussere Mandschurei (Amurskij Kraj/Chabarovsk, Primor”e/Vladivostok, friiher zur
Mandschurei gehdrend), und 1900 besetzte die russische Armee infolge des Boxeraufstands die Innere Mandschurei (Harbin),
stidlich des Heilong Jiang (Amur) gelegen. Dies hatte immer grossere Spannungen mit Japan zur Folge, die 1904 zum russisch-
japanischen Krieg fuhrten. Japan konnte den Krieg 1905 fiir sich entscheiden, Russland musste die Innere Mandschurei
raumen und sie an China abtreten.

104


http://de.wikipedia.org/wiki/Russisch-Japanischer_Krieg
http://de.wikipedia.org/wiki/Russisch-Japanischer_Krieg

Ingenieur der Ostchinesischen Eisenbahn arbeitete. Nachdem er seinen Wohnsitz mehrmals gewechselt
hatte (er war zeitweilig auch in Celjabinsk und Orenburg anséssig), reiste er nach Europa zuriick.3%

Nikolaj Aleksandrovi¢ Kazi-Girej (geb. 1866 in Sankt-Petersburg), Esperantist seit 1894,
arbeitete um die Jahrhundertwende ebenfalls als Bahningenieur zundchst auf der Sidostlinie in
Borisoglebsk (Gouvernement Tambov), bevor er in die Mandschurei Ubersiedelte, wo er bis zu seinem
Tod im Jahr 1917 lebte. Uber den Russisch-Japanischen Krieg, dessen Zeuge er in Port-Arthur wurde,
schrieb Kazi-Girej lesenswerte Feuilletons, die 1904 in der Esperanto-Zeitschrift Lingvo Internacia abge-
druckt wurden.®” In Harbin, wo Kazi-Girej seinen Altersgenossen und Esperanto-Mitstreiter N.P.
Evstifeev kennenlernte, griindete er um 1909 mit der Hilfe einiger weiterer Berufskollegen der
Ostchinesischen  Eisenbahn die ,Mandschurische Esperanto-Gesellschaft“. Neben seiner
organisatorischen und propagandistischen Arbeit fur Esperanto an verschiedenen Orten des Zarenreichs
trat er auch als Ubersetzer von Werken V.M. Garsins hervor 6

Der jungste der drei sibirischen Esperantisten, ein gewisser Pjotr Aleksandrovi¢ Pavlov (geb.
1872), stand zwischen 1902 und 1930 den meteorologischen Stationen der Ostchinesischen Eisenbahn
als deren Leiter vor. Als Anhanger des Esperanto, der er seit 1912 war, sorgte er sich vor allem um die
japanischen Esperantisten, die Harbin besuchten.36°

3.2.5.11. Andere Gebiete des Zarenreichs

Bekanntlich gehorten bis 1918 auch Regionen wie das Baltikum, die L&nder des Kaukasus und
Zentralasiens sowie Finnland und Polen zum Zarenreich. Da diese Gebiete ausserhalt “Kernrusslands”
liegen, sollen hier nur die wichtigsten Angaben zur Esperanto-Bewegung dieser Lander gemacht
werden.3°

366 Weiterer Lebensverlauf: Zunachst liess Evstifeev sich in Budapest fiir ein Jahr nieder, wo er eine ungarische Esperantistin
heiratete. In den folgenden Jahren nahm er an verschiedenen Esperanto-Kongressen teil, so 1906 in Genf, 1907 im Cambridge
und 1908 in Dresden. 1907 begruindete er unter Pseudonym das Esperanto-Organ Internacia Socia Revuo (Internationale
Soziale Revue) sowie die ,,internationale Gesellschaft der Freidenker* und gab ein Esperanto-Lehrbuch fiir Slowaken heraus,
wihrend seine Frau sich dem Schweizerischen Komitee ,,Hilfe zum Schutz der Frauen® anschloss. 1907 unterstiitzte Evstifeev
die ,,Délégation pour 1"adoption d une langue auxiliaire internationale* und Louis Couturat, einen der Initiatoren der
Plansprache Ido. N.P. Evstfeev war ferner Mitbegriinder der ,,Internationalen Union der Esperanto-Vegetarier”. 1908 siedelte
das Ehepaar in die bulgarische Hauptstadt Sofija iber, wo die beiden zwei Jahre lebten. 1909 machte er Propaganda in
Belgrad. 1911 ging Evstifeev, der als Mitglied der 1908 errichteten Esperanto-Akademie sowie mit grosszigigen Geldspenden
fur die Esperanto-Propaganda Aufsehen erregt hatte, nach Petersburg, wo ihn gerade der Postnikov-Skandal erwartete. Von
den diesbeziiglichen Hausdurchsuchungen wurde auch Evstifeev betroffen, der gerade zum Vizeprésidenten der ,,Russischen
Esperanto-Liga‘“ aufgeriickt war. Alle Schriftstiicke, die er zu Hause aufbewahrt hatte, wurden beschlagnahmt, er selbst
entging jedoch einer Verhaftung. Nach diesem Vorfall tauchte Evstifeevs Name immer seltener auf. Es scheint, dass er sich
vorwiegend mit Aufgaben der genannten Esperanto-Akademie zu befassen begann. Als Kenner vieler Sprachen war er schon
1895 durch einen interessanten Artikel in der Zeitschrift Esperantisto aufgefallen, in dem er die Phonetik von National-
sprachen und diejenige des Esperanto vergleichend analysierte. Nach dem bolschewistischen Umsturz von 1917 beteiligten
sich N.P. Evstifeev an dem von A.M. Nedosivin und V.F. von Szmurlo angeregten ,,Petrograder Sowjet fiir Esperanto-
Angelegenheiten” (ESPEKONSO) erfolglos mit dem Ziel, Esperanto-Kurse durchzufiihren. Das letzte Datum, das eine
Miteilung Uber N.P. Evstifeev enthdlt, ist der 16./17. Januar 1919. An diesem Tag erwdahnte die kommunistische Zeitung
Izvestija die Ubergabe des oben erwéhnten Esperanto-Hauses am Moskauer Arbat an die Esperantisten. Danach verliert sich
die Spur des ungewohnlichen Esperanto-Aktivisten, dessen Todesdatum unbekannt ist. (S. La Brita Esperantisto, Sept./Okt.
1974, EdE S. 131, LI 3/1897, http://eo.wikipedia.org/wiki/Nikolai_Evstifejev).

367 S, http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e0b&datum=1904&page=103&size=45 und http://anno.onb.ac.at/cgi-
content/anno-plus?aid=e0b&datum=1904&page=137&size=45.

368 | 3/1896, 6-7/1897, La Brita E-isto Sept./Okt. 1974, OdE 1/1910, 5/1911, 1/1913, Esperantisto 5-6/1895, EdE S. 284.

369 EdE S.284.

370 In meiner Lizentiatsarbeit habe ich diese Lander etwas ausfiihrlicher behandelt. Die Esperanto-Bewegung dieser Lander
sollen im Rahmen einer separaten Studie beleuchtet werden. Ein ausfuhrlicher Abriss der Esperanto-Bewegung Polens ist in
Bearbeitung.
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3.2.5.11.1. Baltikum

In Vil'na (Vilnius), einer stark polonisierten Stadt mit einem grossen jldischen Anteil, wurde erstmals
1892 eine Esperanto-Gruppe von Alexander Gotfriedovi¢ Naumann, der selbst Jude war, ins Leben
gerufen. 1906 schlossen sich die Vilnaer Esperantisten mit einer eigenen Filiale dem Petersburger Verein
,Espero® an. Eine eigenstidndige Esperanto-Gesellschaft, die russische, polnische, jiidische und litauische
Esperantisten vereinigte, wurde drei Jahre spéter gegrindet. Bedeutende Esperantisten Vil nas waren
Georgij Fjodorovi¢ Deskin®? und Vasilij Nikolaevi¢ Devjatnin.®2 1912 erschien der kalifornische
Esperantist D.E. Parrish auch in Vil na.

In Kovno (Kaunas), das ein eigenes Gouvernement bildete und wo die Schwiegereltern L.L.
Zamenhofs, die Familie Zilbernik, zu Hause waren,*”® konnte erst um 1909/10 eine echte Esperanto-
Organisation aufgebaut werden, obwohl es hier in friilheren Zeiten an Esperantisten durchaus nicht
gemangelt hatte. Einer der Anfuhrer der Kovnoer Esperanto-Bewegung, Aleksandr Michajlovi¢
Nedosivin, geboren 1868 in Kazan’, war schon im Zusammenhang mit der ,,Petersburger Esperanto-
Gesellschaft™ aufgetreten. Zum Leiter der Finanzverwaltung von Kovno bestellt, gelang es Nedosivin,
gute Beziehungen zu den Behorden der Stadt herzustellen. In der Folge zeigten einige hohe
Verwaltungsbeamte personliches Interesse fiir die Esperanto-Bewegung.3’* Der beriihmteste Vertreter der
Esperanto-Bewegung Kovnos und Litauens hiess Aleksandr Andreevi¢c Dambrauskas (russ.
Dombrovskij, Pseudonym Adomas Jakstas). Als heausragende Personlichkeit, die Uber eine
umfangreiche Bildung verfugte, wirkte der sprachkundige Litauer, geboren 1860 in Kuroniai, als
Theologe, Philosoph, Wissenschaftler, Mathematiker, Dichter, Journalist, Publizist, Literatur- und
Kunstkritiker. Nach seinem Studium in Sankt-Petersburg und Kaunas wurde Dambaruskas als Kaplan im
Gymnasium von Panevezys eingesetzt. Weil er sich der zaristischen Nationalitaten- und Religionspolitik
widersetzte und die litauische Nationalbewegung unterstiitzte, wurde Dambrauskas 1889-94/95 nach
Ustjuzna ins Novgoroder Gouvernement zwangsversetzt. Aus der Verbannung zuriickgekehrt, erhielt er
1902 einen Lehrstuhl an der R6misch-Katholischen Geistlichen Akademie zu Petersburg. VVon dieser
Funktion zog er sich 1906 jedoch zuriick, um seine Arbeit erneut in Litauen fortzusetzen. Von Esperanto
erfuhr Dambrauskas schon bald nach dessen Erscheinen wahrend seiner Studienzeit an der Petersburger
Priesterakademie. Wéhrend seines Aufenthalts in Ustjuzna verfasste er die litauische Version von
Zamenhofs erstem Esperanto-Lehrbichlein, das in Tilsit erschien, da damals die Produktion litauischer
Biicher im Zarenreich verboten war. Dambrauskas verfasste auch andere Schriften und trat als Mitgriinder
und Vorsitzender von Esperanto-Organisatonen in Petersburg und Litauen hervor. A.A. Dambrauskas
starb 1938 als Prélat, Ehrenprofessor und Doktor der Universitit Kaunas, als Vorsitzender der

371 G. Deskin, geb. 1891 in Vil'na, gest. 1963 in Micurinsk, vertrat den Genfer Esperanto-Weltbund (UEA) in Vil na. Sein
Name ist aber vor allem im Zusammenhang mit seiner Téatigkeit als russischer und Esperanto-Schriftsteller bekannt geworden.
(EdE S. 107, http://eo.wikipedia.org/wiki/Georgo_Deskin, ausfuhrlicher ist die russ. Version). Wahrend der Stalinzeit wurde
Deskin als ,,Spion® verfolgt (ausfiihrlich iiber Deskin s. Teil 1, S. 75f.).

372 Die Biographie dieses russischen Esperantisten, der auch in Litauen gewirkt hatte, erinnert an diejenige seines sibirischen
Mitstreiters N.P. Evstifeev. Seine Jugendzeit verlebte Devjatnin in der Gegend von Orjol, wo er 1862 geboren wurde. Dann
lehrte er lateinische und russische Literatur in Kiev und Vil'na. Nach einer anfanglichen Sympathie fiir die Plansprache
Volapik trat er 1891 oder 1892 zu Zamenhofs Sprache lber. Er verfasste verschiedene Esperanto-Lehrbiicher und Propaganda-
schriften, aber sein Spezialgebiet war das Ubersetzen. So entstanden bedeutsame Esperanto-Ubertragungen aus Werken M.Ju.
Lermontovs, A.S. Puskins, [.A. Krylovs, N.V. Gogol’s, T. Sevéenkos, A.P. Cechovs und K. Romanovs, wofiir er an Espe-
ranto-Kongressen (Antwerpen 1911 und Krakau 1912 mit Literaturpreisen ausgezeichnet wurde. Ein Teil seiner Arbeiten
wurde in Zamenhofs Zeitschrift Esperantisto verdffentlicht. 1909 geriet er in finanzielle und existentielle Schwierigkeiten und
in Konflikt mit der Justiz. 1911/12 lebte er in Paris. Legenddr wurde seine ,,Propaganda-Wanderung® durch Frankreich,
Deutschland, Osterreich bis nach Krakau im Juli/August 1912. Wihrend des Ersten Weltkriegs verbrachte Devjanin vier Jahre
als Kriegsgefangener in dem Stéadtchen Trannstein bei Leipzig. 1918 kehrte er nach Petrograd zuriick, und 1922 zog er nach
Kieg, wo er bis zu seinem Tode 1938 dem Esperantismus treu blieb. (EJE S. 108,
http://eo.wikipedia.org/wiki/Vasilij_Devjatnin).

373 L. Zamenhofs Schwiegervater war Alexander Zilbernik (1831-1906), ein jiidischer Seifenfabrikant. Seine Frau hiess
Hadasa (Gadesa)-Terezia Meirovna Beloch (*1862), und die Tochter, die L.L. Zamenhof im August 1887 heiratate, hiess
Kejla-Klara Zilbernik (1863-1924).

874 OdE 1/1911.
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Katholischen Gesellschaft der Buchverleger und als Mitglied der ersten Katholischen Geistlichen
Akademie Russlands.®"

g i 'v
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G. Deskin, V.N. Devjatnin (2x), A. Dambrauskas, A.G. Naumann, Paul Medem

In Riga (Gouvernement Livland bzw. Lettland) fanden die ersten Esperanto-Sprachkurse schon 1888
statt, noch bevor ein Jahr spater von dem Lehrer Rudolf Libeks das erste Esperanto-Lehrheft flr Letten
veroffentlicht wurde. 1904 eroffnete die Petersburger Gesellschaft ,,Espero auch in Riga eine
Zweigstelle. Fir den Esperanto-Unterricht verantwortlich zeichnete sich der schon mehrmals erwéhnte
Vladimir Francevi¢ von Szmurlo (1865-1931), von Beruf Ingenieur, verantwortlich. Von seiner
Berufstétgkeit in Sibirien nach Europa zuriickgekehrt, begann der ehemalige Volapik-Sympathisant ab
1908 in Riga zu wirken. IThm ist unter anderem die Herausgabe der bedeutenden Zeitschrift Riga Stelo
(Rigaer Stern) im Jahr 1910 und die Griindung ener Esperanto-Gesellschaft zu verdanken.®”® 1912 wurde
von K. Busch, J. Alksnis und P. Rodd die ,,Riger Esperanto-Gesellschaft“ errichtet. Die birokratische
Struktur dieses neuen Vereins und der Nachteil, dass seine Mitglieder untereinander nur auf Russisch
konversierten, beschleunigte den Zerfall dieser Gesellschaft. Weitere Versuche, die Rigaer Esperanto-
Bewegung unter den schwierigen politischen, sozialen und wirtschaftlichen Bedingungen des Landes zu
beleben, scheiterten. Erst in den 1920er Jahren, als Lettland ein unabhangiger Staat war, erfuhr die
Esperanto-Bewegung, nicht ohne moralische und materelle Beteiligung des lettischen
Bildungsministeriums, neuen Auftrieb.>”

Die ersten Esperanto-Pioniere Estlands erschienen um das Jahr 1892, zur gleichen Zeit, als die
Petersburger Gesellschaft ,,Espero® zu wirken begann und mit ihrer Propaganda auch das nahe
Nachbarland erreichte. Das erste bedeutsame Ergebnis dieser Tatigkeit war die Herausgabe eines
Esperanto-Lehrmittels fur Esten, das durch die populére estnische Zeitung Eesti Postimees vertrieben
wurde. Auf dem Gebiet der Esperanto-Lehrmittel machte sich in Estland besonders der Goldschmied
Hermann Stahlberg (1865-1932) verdient.”® Die Esperanto-Gruppe Estlands entstand 1896 in Narva,
das damals noch zum Petersbhurger Gouvernement gehorte. Begriindet wurde sie von Jaan Tonisson (geb.
1864). lhre offizielle Bewilligung erhielt sie jedoch erst 1911. Tdnisson hatte als Hirtenknabe (!) Volapuk
gelernt, sich 1891 jedoch fur Esperanto entschieden. Im Laufe der Zeit rrichtete er eine Esperanto-
Buchhandlung, eine -Bibliothek und eine -Druckerei. Im Krieg (1919) wurde sein ganzer Besitz durch
einen Brand zerstort. Dieser Vorfall beendete seinen Einsatz und seine Freude an der Beschéftigung mit
Esperanto.3"

Mit dem Erscheinen des Journalisten Johannes Adolph Rahamégi (geb. 1883) kam nach
langwierigen Bestrebungen 1907 auch in Reval (Tallinn) eine Esperanto-Gesellschaft zustande, deren
Mitglieder 1907/8 die Zeitschrift Estlanda Esperantisto herausgaben und auch mit ihren finnischen
Nachbarn regelméssige Kontakte unterhielten. Dies verstérkte die Aufmerksamkeit der Polizei auf die

375 EdE S. 100f; Horizonto de Soveta Litovio 2/1971; S. http://eo.wikipedia.org/wiki/Adomas_Jakstas).

376 EJE S. 336, http://eo.wikipedia.org/wiki/Vladimiro fon Smurlo; RE 1/1905, 7/1907, LI 3/1904; M. Burgmejstr: Vladimir
Smurlo i Riga Stelo. In: Informacionnyj Bjulleten” ASE 10-11/1984, Moskva 1984,

77 EdE S. 329ff.

378 EJE S. 500.

379 EJE S. 127, OdE 7-8/1911. 1912 hielt D.E. Parrish auch in Narva einen Vortrag.
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Anhanger der internationalen Sprache. Als sich die Behtrden den Esperantisen gegeniiber zunehmend
schikands zu verhalten begannen, wurde die ,,Reveler Esperanto-Gesellschaft 1913 wegen angeblichen
Nichtbeachtens formaler Bestimmungen®? amtlich geschlossen. 8

3.2.5.11.2. Kaukasus und Turkestan

In Tiflis (Georgien®?) wurde Esperanto von dem Gymnasiallehrer Fjodor Dmitri¢ Avilov propagiert,
unter dessen Leitung 1896 eine Esperanto-Gruppe zustande kam. Unter den Tifliser Esperantisten befand
sich bekanntlich auch der im Zusammenhang mit der Esperanto-Bewegung in Vladivostok erwéhnte
Generalleutnant N.L. Resetin (gest. 1014), der aus Essentuki stammte und 1905 mssgeblich an der
Errichtung der Tifliser Zweigstelle der Petersburger Gesellschaft ,,Espero* beteiligt war.2 1906 bildete
sich auch eine ,,Espero“-Filiale in Erevan (Armenien).®* Zum Jahr 1907 mindete die Aktivitat der
kaukasischen Esperanto-Anhanger, deren Zahl im Marz 1909 von Ruslanda Esperantisto mit 500
angegeben wurde, in der Grindung der selbstidndigen ,,Kaukasischen Esperanto-Gesellschaft™ (Esp.
Katkaza Esperantista Societo) mit Sitz in Tiflis. Diese wurde wahrend mehreren Jahren von dem Arzt
Andrej (Andreo) R. Fiser (geb. 1855 in Orjol, gest. 1930 in Leningrad)®® sowie von Andrej Petrovic
Andreev (geb. 1864) gefiihrt.® Andreev stammte aus dem Gouvernement Poltava und war Angehériger
der Familie eines Forstbeamten. Geméss Enciklopedio de Esperanto, S. 19f., arbeitete er als Kriegsrichter
im Kaukasus, in Warschau und Moskau. Mit der Eréffnung von Zweigstellen der ,,Kaukasischen
Esperanto-Gesellschaft® in Telav(i) und Batum(i) (1912) sowie in Baku (1913) kam auch die Zeitschrift
Kaikaza Esperantisto zum Erscheinen (1910-12).%" Ausserdem wurde 1908 in Vladikavkaz die
Esperanto-Gesellschaft ,,Kazbek* errichtet.®® Einige Esperantisten folgten dem Weg A.A. Postnikovs
und erdffneten Filialen der ,,Russischen Esperanto-Gesellschaft“ in Baku, Derbent, Stavropol” und
Ekaterinodar; sie wurden jedoch von der Schliessung der REL (berrascht. Die Filiale in Derbent
(Dagestan) erfreute sich der Mitarbeit prominenter Personlichkeiten wie derjenigen eines georgischen
Prinzen namens Tavgiridze sowie der Frau des Burgermeisters, L.A. Vekilova.3®

Im Zusammenhang mit der Esperanto-Bewegung des Kaukasus muss noch das tragische
Schicksal des Georgiers Viktor Gogveliani kurz erzéhlt werden. Nach Beendigung seines Studiums an
der Genfer Universitat kehrte Gogveliani, der Esperanto seit seiner Kindheit betrieb, in seine kaukasische
Heimat zuriick, wo er wegen politischer Opposition bald verhaftet und eingesperrt wurde. Im Gefangnis
von Tiflis begann er als Esperanto-Lehrer zu wirken. Nach einem Jahr Haft wurde er in den Norden
Russlands deportiert, wo er sich unter den harten klimatischen Bedingungen nicht scheute, seine
Esperanto-Tatigkeit fortzusetzen. Aber bald erkrankte Gogveliani und verstarb im Jahr 1910.3%

Wie in Teil Il (S. 33ff.) noch zu berichten sein wird, soll der Georgier Josef Dschugaschwili,
besser bekannt unter dem Namen Stalin, laut Leo Trockij, der sich auf den Bericht von Stalins
Zellengefahrten Semjon Veresc¢ak berief, um 1910 im Bakuer Bailov-Gefangnis Esperanto gelernt haben.
Die entsprechenden Zitate zu diesem dubiosen Thema sind in Trockijs Stalin-Biographie nachzulesen
(und werden in Teil Il angefthrt).

380 Unter anderem soll sich unter den Vereinsmitgliedern ein Minderjahriger befunden haben, was nach dem Gesetz illegal war.
Ausserdem seien die Namen neuer Mitglieder nicht sogleich an die Polizei weitergeleitet worden.

381 EdE S. 127, RE 5-6/1907, LI 8/1907, OdE 12/1913.

382 |m Zarenreich war Georgien eingeteilt in die Gouvernements Tiflis, Kutais und Kars sowie den Bezirk Sochumi.

383 Holzhaus S. 245, 464; RE 7/1907.

384 RE 3/1906.

385 EJE S. 141, EeP S. 142, 197, 231f., 444, http://eo.wikipedia.org/wiki/Andreo_Fider

386 EJE S. 19f., EeP S. 270, 661, 725, 746http://eo.wikipedia.org/wiki/Andrej_Petrovi¢_Andrejev. Zur Rolle A.P. Andreevs
nach 1917 s. in Teil 11, S. 50.

387 OdE 71912, , 3/1913, 4/1914.

388 OdE 2/1909, 5/1911, 11-12/1909,

389 OdE 11/1910.

390 EdE S. 198, RE 1/1905.
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Der Ausbruch des Ersten Weltkriegs leutete auch im Kaukasus den Niedergang der Esperanto-
Bewegung ein. Aus Tiflis und Baku wurde berichtet, dass das Esperanto-Leben erloschen sei und dass es
niemanden mehr gébe, der den griinen Stern, das Symbol des Esperanto, auf sich tragt.3*

In Zentralasien kam es vor allem in Taschkent (Usbekistan) zu einer organisierten Esperanto-
Aktivitat, als 1909 das Statut der ,,Taschkenter Esperanto-Gesellschaft**®> angenommen wurde, und in
Aschchabad (Turkmenien), wo sich 1911 die ,,Transkaspische Esperanto-Gesellschaft® ins Register
eintragen liess.3®

F.D. Avilov. Hat Stalin 1910 im Gefangnis von Baku Esperanto gelernt?
Rechts: Esperanto-Gruppe Kizlar (Dagestan, Russland), 1914 (Bildarchiv Austria)

3.2.6. Zahl der russlindischen Esperantisten in den ,,Adresaroj de Esperantistoj* (1887-
1908) (Statistik, Teil 1)%%

Serie | 1-XI Xl Xl XV XV XVI XVII XVIII
26.7.87- 01.09.89- | 01.11.92- | 01.01.93- | 01.04.93- | 01.07.93- | 01.10.93- | 01.10-95- | 01.01.97-
01.09.89 01.11.92 01.01.93 01.07.93 01.07.93 01.10.93 01.01.95 01.01.97 01.01.98
Gouvernement
Europdisches
Russland
Archangel sk 1 3
Astrachan” 4 1 4
Bessarabien 31 25 5 13 2 1
Char’kov 32 17 7 2 9 6 1
Cherson 60 45 19 6 89 22 15
(Odessa
11)
Cernigov 17 16 2 1 6
Estland 2 2 1 1 3 2
Grodno 61 9 3 1 2 2
Don-Bezirk 10 4 5 3 3 2 1
Ekaterinoslav 8 10 6 6 8 4 7
Jaroslavl’ 1 2 1 3 1
Kaluga 2 2 1

391 OdE 11/1915.

392 OdE 3/1909.

3% OdE 11/1911.

3% Diese Statistik wurde im Rahmen meiner Lizentiatsarbeit 1991 erstellt und an dieser Stelle erstmals im Internet
verdffentlicht (Januar 2015). Die Sammlung Plansprachen der Osterreichischen Nationalbibliothek hat die
Adressenverzeichnisse 2014 unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3a ins Netz gestellt.s
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Kazan” 3 1 2 5

Kiev 54 66 13 6 35 14 3

Kostroma 2 3

Kovno 16 14 2 1 1

Kurland 1 5 4 1 3

Kursk 3 7 2 1 6

Livland 23 26 2 2 4 6 2

Minsk 36 14 3 1 2 2 4

Mogilév 25 3 2 1

Moskau 28 14 9 3 28 6 5

Niznyj 2 1 1 2 9

Novgorod

Novgorod 1 1 1

Oloneck

Orenburg 2 3 4

Orél 2 1 5 2

Penza 1 1

Perm” 6 1 1 2 8 2

Podolien 47 15 1 7 16 6

Poltava 10 2 4 1 11 33

Pskov 9 4 2 2 1

Rjazan” 12 1 1 9

Samara 9 34 4 14 11

Saratov 4 41 13 2 3 1 3

Simbirsk 2 1

Smolensk 1 2 1 8 12

St. Petersburg | 87 98 16 7 11 40 6

Tambov 5 1 1 13 4

Taurien 13 9 79 (Jalta 3 34 4 10
55)

Tula 1 4 1

Tver’ 2

Ufa 11 3 1 1

Vil'na 53 10 6 1 5

Vitebsk 11 12 1 17 1

Vjatka 1 1 1 21 1 3

Vladimir 3 10 1 1 8 4

Volhynien 28 12 9 3 2 3

Vologda 1 3

\oronez 1 7 3 6 4 2

Sibirien

Amur-Bezirk

Bajkal-Bezirk | 2 2 5 2

Enissej-Bezirk | 1 8 1 10 3

Irkutsk 1 2 1

Jakutsk

Primor’e-

Bezirk

Sachalin

Tobol sk 1 8 1 4 1 1

Tomsk 3 2 5

Kaukasus

Baku 1 5

Dagestan- 1

Bezrk

Elisavetpol” 1 4

Erivan 1 1 2

Kars-Bezirk 1 6

Kuban’- 6 13 1 6 1 3

Bezirk

Kutais 1 2 5 1

Schwarzmeer-

Gouvernement

Stavropol

Ters-Bezirk

Tiflis 2 6 1 6 5 1
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Mittelasien

Akmolinsk

Fergana

Kaspischer
Bezirk

Samarkand

Semipalatinsk

=

Semirecensk

Syr-Darja

Turgaj-Bezirk

Ural-Bezirk

Polen

195

61

20

Finnland

18

Nach Gouv.
und Bez. nicht
eruierbar

11

17

12

(ohne Polen
und Finnland)

43

53

38

35

53

36

43

Gesamtzahl

729

642

254

87

440

219

153

Mit Polen und
Finnland

924

709

260

89

482

237

191

Russ. Anteil
in % an der
gesamten
Adressenzahl

72,90

60,91

85,53

86,14

73,09

55,45

45,54

Mit Polen und
Finnland

92,40

67,27

87,54

88,12

80,10

60,00

56,85

Gesamte
Adressenzahl

1000

1054

297

232

316

101

602

395

336

Fortsetzung

Serie

XIX
01.01.88-
01.01.89

XX
01.01.99-
01.01.1900

XXI
01.01.1900-
01.01.01

XXl

01.01.01-
01.01.02

XX
01.01.02-
01.01.03

XXIV
01.01.03-
01.01.04

XXV
01.01.04-
01.01.05

XXVI
01.01-

01.01.96

XXVII
01.01.06-
01.01.07

Gouvernement

Européisches
Russland

Archangel sk
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w
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Novgorod

Oloneck

Orenburg

Orél

QNP

N|O[R |~

Penza

Perm”

Podolien

[

Poltava

Pskov

WO IN (O~ |w

o |~N|N ||
[&N

a1

Rjazan’

Samara

Saratov

1

Simbirsk

Smolensk

1

St. Petersburg
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NN
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]

5

Taurien
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Sibirien

Amur-Bezirk

=

Bajkal-Bezirk

Enissej-Bezirk

Irkutsk

Jakutsk

Primor’e-
Bezirk

W W|IN

Sachalin

Tobol sk

Tomsk

Kaukasus

Baku

Dagestan-
Bezrk

=

Elisavetpol”

Erivan

Kars-Bezirk

Kuban’-
Bezirk

[N K]

Kutais

Schwarzmeer-
Gouvernement

Stavropol

Ters-Bezirk

[N

Tiflis

Mittelasien

Akmolinsk

Fergana

Kaspischer
Bezirk

Samarkand

Semipalatinsk

Semirecensk

=

Syr-Darja

RO

Turgaj-Bezirk

Ural-Bezirk

Polen

10

15

14

18

41

98

155

74
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Finnland 2 2 2 3 2 5 6 8
Nach Gouv. 2 4 2 4 1 10 6 5
und Bez. nicht 2
eruierbar
(ohne Polen 47 50 38 46 43 45 58 56 66
und Finnland)
Gesamtzahl 137 189 144 222 148 189 380 265 431
Mit Polen und | 149 206 160 243 156 232 483 426 513
Finnland
Russ. Anteil 41,90 51,781 26,57 21,96 13,21 12,11 19,60 13,92 13,14
in % an der
gesamten
Adressenzahl
Mit Polen und | 45,56 56,44 29,52 24,03 13,92 14,86 20,91 22,37 15,64
Finnland
Gesamte 327 365 542 1011 1121 1561 1939 1904 3279
Adressenzahl
Fortsetzung
Serie XXVII XXIX Gesamtzahl
01.01.07- 01.01.08-
01.01.08 31.12.01
Gouvernement
Europdisches
Russland
Archangel sk 2 13
Astrachan” 1 1 28
Bessarabien 1 5 103
Char’kov 51 13 266
Cherson 10 14 322
Cernigov 11 1 66
Estland 4 2 43
Grodno 1 7 101
Don-Bezirk 8 17 108
Ekaterinoslav 8 4 82
Jaroslavl’ 8 4 32
Kaluga 2 5 16
Kazan’ 8 8 49
Kiev 14 24 330
Kostroma 1 3 22
Kovno 1 4 79
Kurland 4 11 50
Kursk 3 19 73
Livland 27 16 168
Minsk 2 8 105
Mogilév 2 2 45
Moskau 26 55 272
Niznyj 1 2 38
Novgorod
Novgorod 7 22
Oloneck 1 6
Orenburg 1 8 41
Orél 2 6 38
Penza 1 2 10
Perm’ 10 9 80
Podolien 11 7 152
Poltava 11 8 106
Pskov 18 12 105
Rjazan’ 34
Samara 1 2 98
Saratov 9 8 124
Simbirsk 1 3 25
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Smolensk 2 3 44
St. Petersburg | 29 37 590
Tambov 1 57
Taurien 6 5 219
Tula 1 2 30
Tver’ 4 2 46
Ufa 1 2 28
Vil'na 5 1 104
Vitebsk 1 1 55
Vjatka 2 2 69
Vladimir 4 4 49
Volhynien 2 2 95
Vologda 2 10 38
Voronez 12 6 67
Sibirien
Amur-Bezirk 1 9
Bajkal-Bezirk | 2 6 27
Enissej-Bezirk | 4 39
Irkutsk 4 3 15
Jakutsk 3 5
Primor’e- 4 4 39
Bezirk
Sachalin 0
Tobol sk 5 3 46
Tomsk 5 9 67
Kaukasus
Baku 4 9 27
Dagestan- 1 5
Bezrk
Elisavetpol” 13
Erivan 2 8
Kars-Bezirk 2 8
Kuban’- 2 6 61
Bezirk
Kutais 2 16
Schwarzmeer- 2
Gouvernement
Stavropol” 7 10 31
Ters-Bezirk 11 4 29
Tiflis 10 5 100
Mittelasien
Akmolinsk 3 1 18
Fergana 1 1 5
Kaspischer 2 3 18
Bezirk
Samarkand 1 5
Semipalatinsk | 2 1 7
Semirecensk 1 12
Syr-Darja 2 6 23
Turgaj-Bezirk 0
Ural-Bezirk 2
Polen 53 62 883
Finnland 18 1 82
11 98
Nach Gouv. 6
und Bez. nicht
eruierbar
(ohne Polen 66 67 883
und Finnland)
Gesamtzahl 410 465 5504
Mit Polen und | 481 528 6469
Finnland
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Russ. Anteil 14,57 17,11 40,30
in % an der
gesamten
Adressenzahl
Mit Polen und 17,09 19,43 45,34
Finnland
Gesamte 2815 2718 21915
Adressenzahl

Angaben (Zahlen) ohne Gewahr

3.2.7. Zensur und die Esperanto-Bewegung

In diesem Kapitel mdchte ich mich noch ein wenig in das Problem der Zensur in Russland vertiefen.3%
Das Thema der Zensur ist ein interessantes, aber auch ein schwieriges Kapitel, und es ist direkt mit
Zamenhof und der Esperanto-Bewegung verbunden und auf eindriickliche Art und Weise nacherlebbar.
Die Verbreitung der Esperanto-Idee und -Sprache in Russland war seit der Entstehung dieser Bewegung
mit dem Versuch verbunden, Lehr- und Lesebucher, Zeitungen, Zeitschriften und sonstige Werbe- und
Informationsschriften in Esperanto herauszugeben. Aber oft lehnten es die lokalen Zensurbehérden von
Warschau strikt ab, Esperanto-Manuskripte zu zensieren, so dass L.L. Zamenhof sich gezwungen sah,
seine Unterlagen direkt nach Petersburg zu senden.

Selbstverstandlich war die Zensur im 19. Jahrhundert kein spezifisch russisches Phdnomen.
Strenge Zensurvorschriften kannten Frankreich, Deutschland, Osterreich und andere Lander genau so wie
das von zaristischen Polizeiagenten tiberdeckte, autokratisch und militaristisch regierte Russische Reich,
dessen Gesellschaft erstarrt war und in dem selbst der Adel und die Intelligenz von der politischen Teil-
habe ausgeschlossen waren. Russland meinte schon immer, im Ubereifer die Sitten des Westens imitieren
und kopieren zu mussen, auch die schlechten, wéhrend die guten im Endeffekt meist in ihr Gegenteil
pervertiert wurden. Die Agenten hatten die Aufgabe, das Leben und Wirken der Untertanen llickenlos
und flachendeckend zu (berwachen. Fast nichts durfte ein russischer Untergebener tun, ohne dafiir die
Bewilligung der Behdrden zu erhalten, die wegen ihrer Willkiir extrem gefurchtet und verhasst waren.
Besonders heftig reagierte die Polizei auf jeden Versuch, gesellschaftliche Vereinigungen zu griinden und
Ansammlungen zu organisieren, eine 6ffentliche Rede zu halten oder eine Zeitung herauszugeben. Die
Zensoren wurden angehalten, in Bezug auf die ,,boswillige Propaganda“ vor allem von Aussen wachsam
zu sein. Uber die Zensurschikanen fiir Volapiik, dessen Publikationen bei den zaristischen Behorden den
Verdacht erweckten, dass es sich um Propaganda fur revolutionare Ideen handeln kénnte, wurde schon
oben berichtet.

Der als Schattenzar unantastbar gewordene Konstantin P. Pobedonoscev, Initiator der
sogenannten Konterreformen, Alptraum aller liberal-demokratischen Krafte und ein Kulturpessimist par
excellence, bezeichnete die Publizistik im allgemeinen als ein ,,dusserst schreckliches, Unheil bringendes
Geschwatz, das zwischen den friedlichen und ehrlichen Leuten Zwietracht und Unzufriedenheit sat,
Leidenschaften entfacht und zur krassen Gesetzeslosigkeit fithrt™. Diese Ansicht Uber die Presse war
damals weit verbreitet. Pobedonoscev hielt die Presse sogar fiir ,,eine grosse Liige™ beziehungsweise fir
»eine der liigenhaftesten Institutionen unserer Zeit“, die die 6ffentliche Meinung nicht widerspiegle. 1882
fihrte Innenminister Dmitrij A. Tolstoj, dem die Zensur unterstand und der in der Publizistik einen
Zusammenhang mit den nihilistischen Parteien sah, die sogenannte Praventivzensur ein, welche so schi-
kands gehandhabt wurde, dass fast alle liberalen Presseorgane — sofern sie nicht ganz verboten wurden —
zur Einstellung ihres Erscheinens gezwungen werden konnten. Per 1. Januar 1883 wurde Graf Evgenij
M. Feoktistov (1828-98), selbst ein hervorragender Intellektueller und Mitarbeiter fiihrender
Zeitschriften, zum Direktor der Hauptverwaltung fir Zensur in Sankt Petersburg ernannt, um die Zensur
wahrend der né&chsten dreizehn Jahre mit wendigem Verstand zu fuhren. Aber auch er hielt die Presse

3% Dieses fiir die vorliegende Studie leicht tiberarbeitete Kapitel basiert sowohl auf meinem Originaltext in der Lizentiatsrabeit
(Kiinzli 1991) sowie auch auf der ausfiihrlicheren Version, die in meiner Zamenhof-Biographie (Kiinzli 2010) erschienen ist.
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einerseits fiir eine ,,Waffe, um beim Publikum beliebige Ideen einzufiihren®, andererseits ,,fiir eine Waffe
der Spekulation, fiir ein Geschéft im Rahmen der Kapitalisierung der Presse. Die Erlaubnis fiir die
Herausgabe einer Zeitung erhielten nur zuverldssige Journalisten. Ein beliebtes birokratisches Stor-
mandver gegen die Presse waren wirtschaftliche Repressalien wie das Verbot der Reklame. Die Zahl der
Mitarbeiter der Zensurbehtrden wurde allméhlich erhéht. Die Presse in der Provinz, wo 1882 75
Zensoren wirkten, litt am starksten unter den neuen Bestimmungen. Mit Zensurschwierigkeiten hatten
auch Autoren literarischer und wissenschaftlicher Werke zu kampfen, die den wachsamen Augen und
Ohren Pobedonoscevs nicht zu entgehen schienen. Nicht nur berlihmte Schriftsteller wie Lev N. Tolstoj
und sein Antipode Vater Ivan von Kronstadt (1829-1908) standen im Visier der Zensurbehérden, sondern
auch zweifelhafte Reklame- und Boulevardblatter, die gegen Ausgang des Jahrhunderts an Verbreitung
zunahmen.3%

Nahum Sokolow, der Redaktor der Zeitschrift Hacefira (Hazefirah, hebr. 77°0x:7), beschrieb das
ausgekllgelte Zensursystem wie folgt: Falls man sich dem lokalen Zensor entziehen konnte, bestand die
Gefahr, in die Hande des Hauptzensors zu fallen, und falls man diesem entkommen konnte, drohte man
auf dem ,Schreibtisch’ des Generalgouverneurs zu landen, und falls es gelang, dass man sich auch seiner
Aufmerksamkeit entziehen konnte, schwebte Uiber einem das strenge Auge des Kontrolleurs in Peters-
burg, und selbst dieser wurde von einem hoheren Beamten kontrolliert. In einem Land, wo es so viele
widerspriichliche Instruktionen gab, waren die Zensurkriterien nicht klar und oblagen dem Gutduinken
eines jeden einzelnen Chefs. So musste man zuerst immer die Meinung des einzelnen Beamten herausfin-
den. Wenn der Zensor die Druckerlaubnis gab, bedeutete dies nicht, dass der Herausgeber von der Verant-
wortung seines Handelns befreit war. Im Zweifelsfalle konnten beide bestraft werden.

Von dieser spezifisch russischen “Kultur” der widerspriichlichen Zensurpraxis blieben selbstver-
standlich auch die Esperantisten nicht verschont. Allerdings gab es in diesem totalen Uberwachungs-
system, in dem jeder Zensor vom nachsthoheren in der Hierarchie abhéngig war und kontrolliert wurde,
auch unkontrollierbare Stellen, durch die man die Burokratie gelegentlich umgehen konnte. In den
Genuss solcher gliicklichen Situationen kamen hin und wieder die Esperantisten, die irgendwelche
persdnlichen Beziehungen auszunutzen verstanden, um zu ihrem Ziel zu gelangen. Aber die Esperanto-
Bewegung war zu klein und zu unbedeutend, um bei den Behorden in grosserem Stil Verdacht zu
schopfen.

In Sachen Zensur und Kontakte mit Zensoren belehrte L.L. Zamenhof seinen frihen Korres-
pondenten Vladimir Majnov, der den Chef des Presseamtes wegen Esperanto-Drucksachen personlich
besuchen wollte, wie folgt:

,Ich bitte Sie, damit sehr vorsichtig umzugehen, um unsere Sache nicht zu verschlechtern und ihr
einen Schaden statt einen Nutzen zu bescheren. Einen einfachen Zensor kann jedermann besuchen, aber
zum Chef sollte nur eine Person gehen, die Uber eine entsprechend wichtige Position in der Gesellschaft
verfiigt oder mit ihm persodnlich bekannt ist. Da die Leute gewdéhnlich nicht die Sache, sondern die Person
betrachten, und wenn zum Chef eine Person kommt, die in seinen Augen nicht genug wichtig ist, dann
kann unsere Sache nicht gewinnen, sondern tiberhaupt ganz kaputt gemacht werden [mortigita].*3%

Als haufigste Begriindung, Esperanto-Manuskripte nicht zu behandeln und sie nicht zum Druck
zuzulassssen, diente oft das Argument, dass die Zensurbehorden lber keine Beamten verfligten, die
Esperanto beherrschen. Tatsdchlich mangelte es in der Provinz an kompetenten Zensurbeamten. Vor
allem weigerten sich die Zensurbehérden in der Provinz, fragwlrdige Druckmanuskripte, die sie nicht
verstanden, durchzusehen. In einem anderen Brief an Vladimir Majnov, der sich beim Grossfirsten
bemiihte, Esperanto vorzustellen, schrieb Zamenhof:

,Im letzten Jahr liessen die Zensurkomitees in der Provinz nichts durchgehen, was Esperanto
betrifft und verlangten, dass alles an das Zensurkomitee in St. Petersburg geschickt werden muss. 3%

Einige Monate spéter teilte Zamenhof seine Schwierigkeiten, die er diesmal mit einem Esperanto-
Kalender hatte, auch dem Esperanto-Verein in Petersburg mit:

3% Zirkov, G.V. (2001): Istorija cenzury v Rossii XIX-XX vv. Moskau.
397 Brief L.L. Zamenhofs vom 29.3.(10.4.) 1889 an Majnov.
3% Brief L.L. Zamenhofs vom 25.5. (6.6.) 1891 an Majnov.
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,Der Zensor in Riga will ihn nicht erlauben und sagt, dass er die Sprache Esperanto nicht versteht.
Nun erlaubt in ganz Russland nur die St. Petersburger Zensur unsere Werke. %

Auch Uber die Warschauer Zensur wusste Zamenhof nichts Erbauliches zu berichten. Seine
Druckvorlagen wurden hier ebenfalls des 6ftern mit der Begriindung abgewiesen, dass alles, was die
Sprache Esperanto betrifft, nur in St. Petersburg zensiert werden kénne. Deshalb musste Zamenhof sich
mehrmals direkt an die Petersburger Zensurbehdérden wenden und die Vermittlung des lokalen Esperanto-
Vereins in Anspruch nehmen.

So gelang es Zamenhof und seinen Esperanto-Freunden oft, nur sehr wenige Esperanto-Publika-
tionen erscheinen zu lassen oder alte nachzudrucken. Dennoch konnten unter den verantwortlichen
Petersburger Zensoren Ljubovnikov und Zlotnikov Druckwerke in Esperanto und Volaplk aus dem
Ausland ins Russische Reich eingefiihrt werden. Aber auch diese Losung war mit heiklen Auflagen
verbunden. Als Zamenhof im September 1888 die Hauptadministration fiir Drucksachen in einem
Bittschreiben, in dem er den Nutzen seines Projekts unter dem Vorwand des mihsamen Fremdsprachen-
studiums ausfiihrlich darlegte, ersuchte, in Warschau das Esperanto-Blatt La Internaciulo /
Mezdunarodnik herauszugeben, erhielt er eine abschldgige Antwort.

Die Zensurverfligungen tber das Schicksal eingetroffener Esperanto-Schriften fielen somit oft
unterschiedlich und willkirlich aus. Sie reichten von Zustimmung bis zu héhnischer Ablehnung. So
wurde beispielsweise in einer anonymen Resolution des Petersburger Zensors auf die Anfrage der Zensur-
behorden von Odessa im August 1894 Esperanto als ,,Hieroglyphen* und als reiner Unsinn abgestempelt.
Und bei einer anderen Gelegenheit wurde Esperanto von der Zensurbehorde in Odessa nicht als Sprache,
sondern als konspirativer Trick, um schriftliche Gedanken mittels symbolischer Zeichen auszudriicken,
oder als Slang bezeichnet. Nach einer Aussage des Esperanto-Historikers E.K. Drezen soll die zaristische
Regierung auch noch 1917 Esperanto sogar als ,,Ausgeburt von Juden und Freimaurern* diffamiert ha-
ben.400

Das Hin- und Herschicken von Druckunterlagen kostete Zamenhof und die Esperantisten nicht
nur Zeit, sondern auch viel Geld. Zamenhof beschwerte sich wiederholt Uber die mehrere Monate
dauernden Verzdgerungen bei den Zensurbehdrden. Einmal ging ein Lehrbuch verloren, ein andermal
wurde irgendein Esperanto-Buch konfisziert. Die Bewilligung fiir den Druck der Ubersetzung eines
Gedichts von Lermontov dauerte acht Monate. Jedesmal verlangte die Zensur fur die zu zensurierenden
Werke Steuermarken, sodass Zamenhofs Ausgaben stdndig stiegen. Die Zensurbewilligung bestand
immer aus zwei Teilen: Vor dem Druck musste die formale Zusage ,,von der Zensur genehmigt* erfolgen,
und nach dem Druck war auch noch die Bestatigung fiir die Herausgabe unerlasslich.4%

Im April 1892 wurde I.N. Durnovo zum neuen Innenminister des Russischen Reichs ernannt.
Dies bedeutete, dass noch im gleichen Jahr in Petersburg der erste offizielle Esperanto-Verein registriert
werden konnte und die Vereinsstatuten gedruckt werden konnten. Seit geraumer Zeit beschéftigte sich
ein gewisser Et’en (Stepan) Francevi¢ Gejspic (russ. T'eiicnmm) in Petersburg mit Esperanto-Manu-
skripten, der an der neuen Weltsprache offenbar Gefallen fand. Wegen seiner unterstiitzenden Haltung,
die wohl nicht ohne den Willen seines Vorgesetzten Zlatkovskij moglich war, zeigte sich Zamenhof
geriihrt und schickte ihm einige Esperanto-Blcher und einen Brief, in dem er sich flir sein Engagement
zugunsten des Esperanto bedankte. Dennoch schien Gejspic, aus welchem (persdnlichen?) Motiv heraus
auch immer, dartiber im Zweifel gestanden zu haben, dass die Esperanto-Sprache Menschen verschie-
dener Staaten zusammenfihrt und sie in einer briiderlichen Familie vereinigt.*%

Ein weiterer denkwirdiger Vorfall mit der Zensur fand 1895 statt. Als in der Februarnummer
dieses Jahres der in Nurnberg erscheinenden Zeitschrift La Esperantisto ein von von dem bertihmten
russischen Schriftsteller, Moralisten, Friedensapostel und Kirchenkritiker Lev Nikolaevi¢ Tolstoj (1828-
1910) unter dem Titel , Verstand oder Glaube’ (Esp. Prudento ati Kredo) verfasster Artikel veréftentlicht
wurde und mit der Zeitschrift ins Russische Reich gelangte, tappte Zamenhof in die Falle. Inzwischen
war Zar Nikolaus II. in der Thronfolge nachgeriickt. Die Idee einer neutralen kiinstlichen Weltsprache
wurde vom Grafen aus Jasnaja Poljana als einen gewichtigen Beitrag zum Weltfrieden gutgeheissen. Mit

399 Holzhaus 1969, S. 276.

400 E K. Drezen in: V bor’be za SESR. In: Internacia Lingvo 4/1932.

401 Holzhaus ebd., S. 276.

402 Chvorostin, S.K.: Cara cenzuro kaj Esperanto. In: Scienca Revuo, 1972.
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Tolstoj selbst scheute sich Zamenhof aber direkt zu korrespondieren. Er schickte inm lediglich ein Adres-
senverzeichnis und ein kleines Worterbuch ohne Begleitbrief zu. In einem Brief an Vladimir Majnov, der
den Schriftsteller auf Esperanto hinwies, hielt Tolstoj fest, dass diese neue Sprache die Bedirfnisse einer
internationalen europdischen Sprache voll befriedigt. Nach Tolstojs Meinung wére die Aneignung einer
solchen Sprache durch die Européer eine Tat von erstrangigem Nutzen. VVon ihrer Notwendigkeit war der
Graf nicht nur Uberzeugt, sondern wollte nach seinen Kraften diese Sprache verbreiten helfen. Vor allem
der 1884 errichtete Tolstoj-nahe Verlag Posrednik wurde (von Borovko) auf Esperanto aufmerksam
gemacht.*%®

Nachdem die Zensur Tolstojs verddchtigen Beitrag in der besagten Esperanto-Zeitschrift
gesichtet hatte, griff sie hart durch und fand keine Gnade fur die Esperantisten. Dieser polemische, gegen
allgemeinverbindliche Dogmen des russischen Staates, der Gesellschaft und der Kirche gerichtete Beitrag
des religios moralisierenden Grafen, der im Esperanto eine gewisse geistige Verwandtschaft mit seinen
Ideen entdeckt hatte, rief bei den Zensurbehorden ernsthaften Argwohn hervor. Die Einfuhr der Zeit-
schrift nach Russland wurde kurzerhand verboten, was fatale Folgen fiir das Blatt hatte. Wegen des
Ausfalls der russléandischen Abonnenten, die die Mehrheit ausmachten (373 von 596), konnte die Zeit-
schrift nicht mehr weitergefiihrt werden. Zamenhof wurde von dieser Hiobsbotschaft in Grodno, wo er
gerade lebte und arbeitete, wie von einem Blitz getroffen. Nun konnte Tolstoj, der den Vorfall bedauerte,
nur noch mit der Hilfe des Schriftstellers N.N. Strachov und durch die Zusage des Dichters A.N. Majkov,
der als Prasident des Komitees flir Auslandszensur waltete, die Aufhebung des Verbots offenbar doch
noch erwirken.*** Zu spét. In die Bresche springen konnte zwar eine in Uppsala (Schweden) gegriindete
neue Esperanto-Zeitschrift mit dem Titel Lingvo Internacia. Das Verbot des Esperantisto zeitigte noch
eine andere groteske Konsequenz: Die Petersburger Zensur befahl dem Warschauer Inspektor fiir Druck-
sachen, aus einem Lehrbuch Zamenhofs zwei Seiten entfernen zu lassen, die eine Werbung fiir diese Zeit-
schrift enthielten — das Lehrbuch lag aber bereits in einer Auflage von zehn Tausend gedruckten Exempla-
ren vor!

Zwischen 1899 und 1904 konnten in Russland von wenigen Ausnahmen abgesehen und trotz
Beschwerden von Seiten Zamenhofs keine Esperanto-Publikationen erscheinen. Im Jahr 1900 trat der
reaktionére D.S. Sipjagin sein Amt als Innenminister an. Zwei Jahre spater wurde er von dem Revolutio-
nar S.V. Balmasev ermordet und von V.K. von Pleve (Plehwe) ersetzt, der wiederum nach zwei Jahren
einem Attentat von E.S. Sazonov zum Opfer fiel. Die Revolution garte. Ein neues Zeitschriftenprojekt
wurde erst 1904 noch vor der ersten Revolution in Russland bewilligt, scheiterte schlussendlich jedoch
an unvorhergesehenen Schwierigkeiten. Weil der zustidndige Zensor gestorben war, musste ein neuer
Zensor gefunden und eingestellt werden, der jedoch die Sprache Esperanto nicht beherrschte und sie
zunachst erlernen musste.*%® Als diese Zeitschrift nach nur drei Ausgaben wieder eingestellt wurde, folgte
im April 1905 in Sankt Petersburg die erste Ausgabe des Periodikums Ruslanda Esperantista / Russkij
Esperantist. Diese erlangte Anfang 1906 in Esperanto-Kreisen weltweites Aufsehen, als in ihr der soge-
nannte ,,Hillelismus-Homaranismus* vorgestellt wurde (s. Kap. 7.4.1.).

Auch A.A.Sacharov konnte ein Klagelied Uber das Verhalten der Zensurbehdrden singen.
Mehrmals verweigerten sie ihm in Kazan’, eine Esperanto-Zeitschrift zu drucken, und auch in Moskau
gab es Probleme mit der Bewilligung fiir die Herausgabe einer solchen Zeitschrift (wie Ondo de
Esperanto). So wurde die Bewilligung mit der Gblichen Begriindung verweigert, dass es keinen Zensor
fiir die Sprache Esperanto gébe. Erst nachdem Sacharov 1908 beim Innenministerium in Petersburg prote-
stiert hatte und sich auf das Oktobermanifest von 1905 berief, kam er zu seinem Recht.*%

Nach der Lockerung der Zensur schossen zwischen 1907 und 1916 Esperanto-Zeitschriften wie
Pilze aus dem Boden, so die folgenden: Tutmonda Kuriero (Petersburg), Pola Esperantisto (Warschau),
Estlanda Esperantisto (Revel), Ondo de Esperanto (Moskau), Espero (Petersburg), Voco de farmaciistoj
(Warschau), Kaiikaza Esperantisto (Tiflis), Riga Stelo (Riga), Nerkarar/Kolorigisto (Baku), Stelo de
Ukrainujo (Odessa), Universala gazeto (Petersburg), Kovno-Esperanto (Kovno), Volga Stelo (Saratov),

403 5, das separate Kapitel Gber Tolstoj in dieser Arbeit.

404 Obwohl dieses Verbot 1895 aufgehoben wurde, befand sich die Niirnberger Zeitschrift Esperantisto auf einer Liste von
1902 noch immer unter den Gazzetten, deren Einfuhr ins Russische Reich verboten war.

405 1m Einzelnen bei Chvorostin ebd., S. 79f.

406 Sacharov, Memoroj, Ss. 42, 57f.
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Patrina lernejo (Petersburg), Bulteno de Tomska societo esperantista (Tomsk), Verda Radio (Petrograd),
Informilo (Moskau). Wie Chvorostin, der Verfasser einer ausfuhrlichen Studie Uber die Zensur im
Zusammenhang mit Esperanto-Publikationen, der viele der hier verwerteten Informationen zu verdanken
sind, weiter herausfand, entstanden viele neue Komplikationen. Als etwa ein Zensor fur Esperanto
gefunden werden musste, habe das Moskauer Zensurkomitee sich an die Professoren der philologischen
Fakultat der Moskauer Universitat gewendet, die zum Schluss gekommen seien, dass Esperanto keine
Sprache sei und sein Studium deshalb nicht empfehlen konnten. Noch 1907 erhielt die Esperanto-Zeit-
chrift Internacia Socia Revuo (Internationale Sozialrevue), die in Paris herauskam, ein Einfuhrverbot,
weil sie sozialistisch gesinnt war und den Militarismus sowie das russische Regime kritisierte, das als
reaktiondr bezeichnet wurde. Der Zar selbst wurde als ,,pazifistischer Schurke* und ,,russischer Vampir*
verunglimpft. 1910 wurde Leo(n) Zamenhof, Redaktor des Pola Esperantisto, wegen einer kritischen
Beilage Uber eine Schiesserei gegen Polen von Seiten der russischen Soldateska vor Gericht geladen. Die
Beilage (Auflage: 500 Exemplare) musste vernichtet werden. Ebenfalls soll in Russland die Esperanto-
Originalnovelle von H.A. Luyken ,Paul Debenham’ von Graf A.N. Murav’ev, Chef des Zentralkomitees
fur Auslandszensur, eigenhandig verboten worden sein, weil es darin ungiinstige Anspielungen auf
Russland gab. Fir den Ersten Weltkrieg konnten nur drei Zensurverbote fur Esperanto-Produktionen
nachgewiesen werden.*” Als einige Esperantisten aus Petrograd (T.A. S¢avinskij, S.M. Gajdovskij, P.E.
Stojan) im Januar 1917 an die Behdrden ein Gesuch einreichten, um die Bewilligung zur Herausgabe der
Zeitschrift Verda Radio (Grunder Strahl) zu erhalten, wurden sie vom Petrograder Kriegsgouverneur
Chabalov mit der Begriindung abgewiesen, der VVorschlag sei ,,unzeitgemiss*.%8

3.2.7.1. L.L. Zamenhofs Vater als Zensor

Wenig bekannt ist die Geschichte von L.L. Zamenhofs Vater als Zensor, die sich wie eine Fussnote zu
diesem Kapitel anfiigen lasst. Seit Marz 1883 arbeitete L.L. Zamenhofs Vater Markus Zamenhof als
Zensor im Warschauer Zensurkomitee mit. Fiir das Zensurkomitee sollte Vater Zamenhof im Bereich der
Durchsicht polnischer, franzdsischer und deutscher auslandischer Zeitschriften ,,einen wichtigen Nutzen
erbringen. Am 27. Dezember 1885 trat Markus Zamenhof eine zusétzliche Stelle als Zensor fr jiidische
Drucksachen beim Warschauer Zensurkomitee an.*®®

Mit der Amtszeit Markus Zamenhofs als Zensor flr judische Drucksachen fiel
bezeichnenderweise die Herausgabe des ,Unua Libro’, der Erstpublikation des Esperanto, die im Juli
1887 von der Warschauer Zensur freigegeben wurde, zusammen. Welche Rolle L.L. Zamenhofs Vater
dabei genau gespielt haben kénnte, geht aus den Quellen nicht hervor. Zamenhof und sein Bruder Leon
haben es tunlichst vermieden, die Arbeit ihres Vaters als Zensor zu erwahnen. Chvorostin/Holzhaus er-
wahnten hingegen einen gewissen A. Lagodovskij, der in Warschau als Zensor fiir jiidische Schriftsticke
zustindig war und ,,ein guter bekannter” von Markus Zamenhof gewesen sein soll.**°

Seit dem 10. April 1887 wurde die Abteilung fiir judische Presseorgane der Petersburger Haupt-
verwaltung fir die Zensur von dem berlchtigten Nikandr Vasil’evi¢ Zjusmen (russ. 3tocmen), der als
Ersatz fiir den erkrankten Naum D. Rappoport zum Einsatz kam, beherrscht. Ein Absolvent des Kazaner
Geistlichen Seminars, stand dieser gebildete Jude den Maskilim nahe, ndherte sich aber nach seiner
Konversion der Orthodoxie und den Slavophilen an und erhielt auch Zugang zu den Kreisen des Volksbil-
dungsministers I.D. Deljanov und des bekannten Barons G.O. Gincburg. Zjusmen, der selbst gute Bezie-
hungen mit den judischen Herausgebern der Hauptstadt unterhielt, schien selbst einer der gescheitesten,
aber auch einer der unberechenbarsten und zynischsten Zensoren Peterburgs gewesen zu sein. Fir reli-

407 Chvorostin, S.K.: Cara cenzuro kaj Esperanto. In: Scienca Revuo, Bd. 23/1972, Nr. 1-2 (93-94), S. 37-46; Nr. 3 (95), S.
79-88., ebd., S. 85f.

408 Drezen, V bor’be za SESR 1934,

409 Der Frage, wie er zu dieser Stelle kam, ist A. KorZenkov nachgegangen (s. Korjenkov, Aleksander:

Vera trezoro de oficista sago: la Varsovia cenzuristo M.F. Zamenhof. In: La Ondo de Esperanto, Nr. 4/2010, S. 10-15).

410 Holzhaus 1969, S. 275; Chvorostin 1972, S. 38. Als Lagodovskij 1889 starb, erwies sich sein Nachfolger dem Esperanto
gegenuber als weit weniger wohlgesinnt.
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giose Dinge soll er sich als Zensor wenig interessiert haben, hingegen umso mehr Erbarmungslosigkeit
gegeniber weltlichen, oppositionellen und sozialistischen Ideen entwickelt zu haben. Wegen hemmungs-
loser Trunksucht war Zjusmens Karriere aber nicht von allzu langer Dauer.

Eigentlich begann das Jahr 1888 fiir Markus Zamenhof sehr erfreulich, und wie Nahum Sokolov
am 26. Januar (7. Februar) in seiner Hacefira tiber ,,unseren sehr weisen Bruder berichtete, erhielt
Zamenhof den Anna-Orden dritten Grades flir seinen Fleiss im Staatsdienst. Sokolov riihmte seinen
jiidischen Mitbruder als ein seltenes ,,Modell aufgrund seiner Féhigkeiten und Tugenden®, denn wegen
seiner ,,grossen Arbeit auf dem Gebiet der Wissenschaft und Literatur erlangte er den Erfolg®, und dies
sei ein selten gesehenes Beispiel in ,,unserem Land*.

Sokolow erinnerte sich aber auch daran, dass der ziemlich pedantische Zensor Markus Zamenhof
all das gestrichen habe, was gestrichen werden musste, aber manchmal auch das, was man nicht unbedingt
hétte streichen missen. Schon ein Titel, den er als arrogant oder respektlos gegeniiber dem Zaren
eingeschatzt hatte, gentigte, damit der Text nicht durchgelassen wurde. Er strich auch alle Passagen
heraus, die von der Ruckkehr der Juden nach Palastina handelten (obwohl die Regierung es nicht verbot,
dariiber zu schreiben)!*'!So habe Sokolow seine Texte mehrmals tberarbeiten missen und mit der Zeit
die Haltung Zamenhofs richtig einzuschatzen gelernt, um dahingehend zu arbeiten, damit alles Unklare
im Text stehen blieb. So seien Sokolows Botschaften halt in verschllsselter Form, sozusagen zwischen
den Zeilen, entstanden und schliesslich an die Offentlichkeit gelangt.

Aber die Glickseligkeit war auch fur Markus Zamenhof, der in Warschau also fur die Zensur
judischer Schriften zustandig war, nicht von langer Dauer. Als er 1887 die Erlaubnis flr eine jldische
Publikation erteilte, die offenbar eine scharfe Satire enthielt,**?wurde Zjusmen auf ihn in verstarktem
Mass aufmerksam und liess ihn nicht mehr aus dem Auge. Ein weiteres personelles Problem war, dass
Markus Zamenhof seinen wichtigsten Protektor verlor, als am 3. Dezember 1887 nach fast 17 Jahren die
Amtszeit Ryzovs endete. Sein Posten als Prasident des Warschauer Zensurkomitees wurde von einem
gewissen Ivan Konstantinovi¢ Jankulio (1847—-1912) Gbernommen, der vorher die Presseabteilung in der
Kanzlei des Warschauer Generalgouverneurs geleitet hatte.

Als 1888 in der Hacefira ein heikler Artikel tiber die Wirtschaftskonkurrenz unter Juden erschien,
der von Markus Zamenhof durchgewunken wurde, bekam die Zeitschrift ein Verbot fur drei Monate. Als
Sokolow bei Zamenhof vorstellig wurde, habe der kettenrauchende Zensor in seiner typisch gelassenen
At reagiert und den ohnmaéchtigen Herausgeber der Hacefira damit vertrostet, dass er dazu auch nicht
mehr sagen kdnne und dass man deswegen nach Petersburg fahren misse, um das Zensurverbot zu klaren.

Ein weiterer Zensurskandal wurde im gleichen Jahr durch einen anderen Artikel in der Hacefira
provoziert. In den Nummern 199-200 und 202 wurde ein Artikel eines gewissen J. Frenkel abgedruckt,
der sich kritisch mit den Folgen des Alkohols auseinandersetzte. So stand darin etwa die Banalitat
geschrieben, dass Uberméssiger Alkoholkonsum den menschlichen Korper krank mache und zerstére.
Wiederholtes Trinken von Wein sei auch fiir das Gehirn des Menschen schadlich und wirde die
mintellektuellen und zivilisatorischen Fahigkeiten* abtoten. Manchmal habe er auch Wahnsinn und den
Verlust des Verstandes zur Folge. Ferner erinnerte sich Max Levite, dass in einer Ausgabe des Berliner
Tageblatts eine Anzeige fur irgendwelche alkoholische Getranke erschien, in der geschrieben stand, dass
Alexander 1. der berihmteste Kaufer dieses Produkts sei. Daraufhin habe die russische Regierung (sic)
Markus Zamenhof beschuldigt, dass er diese den Zaren beleidigende Anzeige durchgelassen habe. Es
habe ihm eine gewaltige Strafe von 5000 Rubeln gedroht, sodass sich Sohn Ludwig gezwungen sah, fir
das Wohl des Vaters einzuspringen und das Geld aufzubringen. Was mit den 5000 Rubeln genau passierte
und wer die Summe allenfalls als Schmiergeld erhielt, ist unklar. Man kann mit Maimon vermuten, dass
das Geld im Korruptionssumpf der Beamten versickerte, aber offiziell scheint dies natiirlich nicht doku-
mentiert worden zu sein.

Noch schlimmer fiir Zamenhof wog der Umstand, dass der Taufpate und Patron von Zjusmen
Graf Deljanov war. Als Volksbildungsminister hatte er den Numerus Clausus fiir Juden an Universitéten
und Gymnasien eingefiihrt. Mit seiner Stellung und seinen Beziehungen zur Staatsmacht hatte Zjusmen
Vater Zamenhof wohl auch leicht vom Lehrdienst suspendieren lassen kénnen. Wie auch immer —

411 Maimon 1978, S. 106.
412 Offenbar handelte es sich um ein satirisches Gedicht von Abraham Goldfaden in dem jiddischen zionistischen Almanach
der yidisher veker (Odessa).
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nachdem Markus Zamenhof am 21. Mai 1888 von der Verpflichtung, deutschsprachige Drucksachen zu
zensieren, entbunden wurde, wurde er am 30. September 1888 auch als Zensor flr judische Drucksachen
beim Warschauer Zensurkomitee entlassen. Als Nachfolger wurde ein gewisser Zeligman engagiert.

Nachdem Markus Zamenhof von seiner Entlassung erfahren hatte, sandte er Feoktistovs Haupt-
verwaltung in Petersburg einen Bittbrief mit Datum vom 31. Oktober 1888. Darin versuchte er, seine
Unschuld zu begriinden und dass er nicht wisse, was fur einen Fehler er gemacht und warum er nach so
vielen Jahren des gewissenhaften Dienstes eine solch strenge Strafe verdient haben soll. Seiner Bitte, ihn
erneut fur die Zensur judischer Drucksachen anzustellen, wurde nicht entsprochen.

Immerhin behielt Markus Zamenhof seine Tatigkeit als Lehrer, so wie auch seine Aus-
zeichnungen und seine Rangordnung. Zehn Jahre spéter wurde er als ,,Staatsrat*™ (russ. statskij sovetnik)
pensioniert.

L.L.Zamenhof (Sohn) und M.F. Zamenhof (Vater)

3.2.8. Esperanto-Presse in Russland

Versuche, nach 1887 eine eigene Esperanto-Zeitschrift in Russland herauszugeben, waren vergeblich.
Zamenhof traumte von Anfang an davon, dass die weltweit verstreut lebenden Anhénger seiner Sprache
nicht nur durch eine internationale Liga der Esperantisten organisiert, sondern auch durch eine
gemeinsame Zeitschrift verbunden werden mdgen. Der Durchbruch fiir das heimische Esperanto-
Pressewesen gelang erst in den Revolutionsjahren 1904/05, als der Druck der politischen Parteien der
Zivilgesellschaft auf den Zaren wuchs und von ihm unter anderem auch mehr Pressefreiheit gefordert
wurde.

In der Folge wird versucht, die Bemihungen zu vergegenstandlichen, in der Esperanto-
Bewegung Russlands eine eigene Presse zu etablieren.*'®

3.2.8.1. Erste Versuche nach 1887: La Internaciulo / MeZdunarodnik (1888)

Als Zamenhof im September 1888 die Hauptverwaltung fiir Drucksachen ersuchte, um in Warschau das
Projekt der Esperanto-Zeitschrift La lInternaciulo / Mezdunarodnik zu realisieren, erhielt er eine
abschlagige Antwort. Der Vorsteher der Hauptverwaltung fur Drucksachen, E. Feoktistov, unterrichtete
den Vizeminister des Innenministeriums — der Posten des Innenministers wurde damals von dem
reaktiondren Grafen Dmitrij Tolstoj bekleidet — ,,dass in Warschau ein Zensor fehlt, der Publikationen in

413 Mit dem Teilaspekt der Esperanto-Presse und der Zensur im Zarenreich und der Sowjetunion hat sich D.V. Vlasov in zwei
Hochschulschriften befasst: Esperanto: polveka cenzury. Monografija. 183 S. Moskau 2011; Istorija primenenija ésperanto v
Rossii. Pecat’, radiovescanie, perepiska, samizdat. 404 S. Moskau 2014.
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erfundenen sprachen durchsehen kann“ und empfahl dem Vizeminister, das Gesuch abzulehnen. Der
Vorschlag Feoktistovs wurde sogar von einem der reaktionérsten Politiker jener Zeit, V.K. Pleve
(Plehwe), bestétigt. Die Petersburger Zensurbehdrden wollten offensichtich nicht nur nicht davon
Kenntnis nehmen, dass in Warschau sehr wohl auch ein Zensor fiir Esperanto-Drucksachen eingesetzt
worden war, ndmlich A. Logodovskij, der schon im Erscheinungsjahr des Esperanto sich um die
Herausgabe des ,,Unua Libro* verdient gemacht hatte. Im Ubrigen, hatte wie oben vermerkt, auch L.L.
Zamenhofs Vater Markus Fabianovié, der ebenfalls als Zensor wirkte (allerdings nur fir judische
Drucksachen aus dem Ausland), wie es scheint, seinen Einfluss zugunsten des Anliegens seines Sohnes
geltend machen koénnen. Aber der junge Zamenhof begriff bald, dass die Bemuhung, auf russischem
Boden von den einheimischen Behdrden eine Genehmigung flr eine Esperanto-Zeitschrift zu erhlten,
umsonst ist. Deshalb musste ein anderer Weg gesucht werden. Am 17.(29.) Marz 1889 teilte Zamenhof
V.V. de Majnov voller Hoffnung mit:

»Eine internationale Zeitung wird, so glaube ich, im Juli dieses Jahres herauskommen (in
Deutschland, denn in Russland will man mir die Genehmigung dazu nicht geben). Ab Monat August
beginnt eine Zeitschrift in Niirnberg herauszukommen (...).“*4

V.V. de Majnov, dessen Ubertriebener Eifer in Esperanto-Kreisen bekannt war, hatte, wie es
scheint, offenbar selbst mit dem Geanken gespielt, eine Bewilligung fiir eine heimische Esperanto-
Zeitschrift zu kriegen. Aber Zamenhof riet ihm davon ab und versuchte ihm im Juni zu erkl&ren, dass es
nach dem Scheitern des Projekts von La Internaciulo / Mezdunarodnik nicht mehr angebracht sei, in
Russland dieser Idee nachzugehen. Man habe ja gesehen, wie schlecht es darum bestellt sei. Er,
Zamenhof, habe seine diesbeziiglichen Absichten aufgegeben. Voller Optimismus fligte er aber erneut
hinzu, dass dennoch bald mit dem Erscheinen einer Esperanto-Zeitschrift zu rechnen sei.**®

3.2.8.2 (La) Esperantisto (NUrnberg 1889-1895) in Russland

Im September — und nicht wie von Zamenhof geplant im Juli/August — 1889 folgte endlich die erste
Nummer der Zeitschrift La Esperantisto (spater nur noch: Esperantisto). Das Erscheinen dieses neuen
Blattes, das von Christian Schmidt (1849-1909) in Nurnberg betreut wurde, war von Anfang an von vor
allem von Erscheinungsverspatungen begleitet. Obwohl die Zeitschrift verhdltnismassig rasch eine
ansehnliche Anzahl Abonnenten verbuchen konnte (Ende 1889: 113; 1894: ca. 600, davon 60% in
Russland), hatte sie stets auch mit finanziellen Schwierigkeiten zu kadmpfen. Als der GoOnner
(Hauptsponsor) der Zeitschrift, der Deutsche Leopold Einstein,*'® der Ende 1890 starb, war ihre Existenz
ernsthaft bedroht. So sah sich Zamenhof gezwungen, die Zeitschrift voribergehend selbst zu
Ubernehmen. Glucklicherweise fand sich nach einiger Zein ein neuer “Gesinnungsfreund”, der das
Unternehmen rettete: W.H. Trompeter (1893-1901) aus Westfalen.*'” Dieser nahm 1892-94 samtliche
Kosten der Zeitschrift auf sich und stellte ausserdem dem Chefredaktor, Zamenhof, einen monatlichen
Lohnvon 100 Mark in Aussicht. Ab 1893 begann W.H. Trompeter Zamenhof plétzlich mit der Bedingung
zu bedréngen, dass er die Zeitung nur noch dann weiterfiihren werde, wenn Zamenhof in seiner Sprache
Reformen durchsetze. Um Esperantisto, wie das Blatt ab 1892 hiess, erneut vor dem Untergang zu
bewahren, gab der etwas eingeschtichterte Chefredaktor nach und fing an, an seiner Sprache Anderungen
vorzunehmen, die er 1894 den Esperantisten zur Abstimmung unterbreitete. Aber diese Reformantrige
wurden von einer Mehrheit der an der Abstimmung teilnehmenden Esperantisten haushoch abgelehnt.
Die Annahme der Uberstirzt vorgenommenen Reformen hdtte nicht nur die Zerstérung des
Originalzustands der Sprache Zamenhofs, sondern mdoglicherweise auch den Zerfall der Esperanto-
Bewegung zur Folge gehabt. Unbefriedigt vom Ausgang der Abstimmung zog sich Trompeter von dem
Zeitungsprojekt und von Zamenhof zuriick. Zamenhof musste das Blatt in eigener Regie weiterfiihren.
Das endgultige Ende des Esperantisto wurde jedoch nicht durch diesen Vorfall hervorgerufen,
sondern hatte eine ganz andere Ursache und betraf die Verdffentlichung eines moralisierenden Beitrags

414 Ludovikito: Ni laboru kaj esperu, S. 31f., 40.

415 Holzhaus, S. 286, Stojan, Bibliografio de IL, S. 306.
416 S, http://de.wikipedia.org/wiki/Leopold_Einstein.
417 S, http://eo.wikipedia.org/wiki/W. H. Trompeter.
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von L.N. Tolstoj in der Februarnummer des Jahres 1895. Es handelte sich um einen urspriinglichen Brief
Tolstojs, den Esperantisto unter dem Titel ,,Verstand oder Glaube* publizierte. Der Beitrag richtete sich
gegen allgemeinverbindliche Dogmen des russischen Staates, der Gesellschaft und der Kirche. Dies
dirfte bei den Zensurbehérden Verdacht geschopft haben, mit fatalen Folgen. Die Einfuhr der Zeitschrift
ins Russische Reich wurde kurzerhand verboten. Wegen des Ausfalls der russischen Abonnenten, die
immerhin die Mehrheit ausmachten, konnte die Zeitschrift nicht mehr weitergefuhrt werden. Im Mai/Juni
1895 erschien die 66. und letzte Ausgabe. Das Verbot von Esperantisto in Russland bedeutete einen
harten Schlag fir den Zusammenhalt der Esperanto-Bewegung. Denn die erste internationale Esperanto-
Zeitschrift spielte eine wichtige Rolle flr die Esperantisten der ersten Periode. Durch sie wurden nicht
nur alle aktiven Esperanto-Anhanger, von denen sich die meisten nur dem Namen nach kannten, tber
weite Distanzen hinweg verbunden. Die Zeitschrift erfillte die unerlassliche Funktion eines Mittels fur
den Austausch von wichtigen Informationen und Meinungen, fur die Veroffentlichung bedeutsamer
literarischer und publizistischer Texte, fur die Pflege des Sprachstils sowie fur das Studium wesentlicher
Fragen, die fiir die Esperantisten von Belang waren. Welche Bedeutung die technisch eher bescheidene,
aber inhaltlich umso beachtlichere Zeitschrift fir den Esperantismus im Russischen Reich einnahm,
verdeutlicht die Liste ihrer Mitarbeiter, unter denen die besten und angesehensten Képfe aus Russland
stammten: L. Blumental (Belmont), N. Borovko, V.N. Devjatnin, N.P. Evstifeev, V.A. Gernet, A.
Grabowski, A.M. Griinfeld, N.A. Kazi-Girej, A.S. Kofman, V.I. Lojko, A.G. Naumann, 1.J. Seleznév,
V.F. von Szmurlo, S.O. Satunovskij, A.J. Cajkovskaja, E. von Wahl, J. Wasniewski und natiirlich
L.L. Zamenhof selbst.*8

Im Dezember 1895 begann in Uppsala (Schweden) die Esperanto-Zeitung Lingvo Internacia zu
erscheinen. Sie wurde von V.A. Gernet (Odessa) finanziell unterstiitzt und konnte als Ersatz fir den
eingestellten Esperantisto betrachtet werden. Damit kam die Esperanto-Bewegung wieder in den Besitz
eines internationalen Presseorgans.*®

La Esperantisto.

Zeitschrift furdneFreundeder Esperanlosprache Gazeto por la amxkol de la lingvo Esperanto.

Herausgegeben unter der Mitwirk des Dr. Esperanto | Sob la kanlaburado de Dr. Esperanlo (Dr. L. Zamenhof) eldonata
(Dr. L. Samenhof) von Chr. Sch t, Vorstand des Welt- de Chr. Schmidt, prezidanto de la klubo mondlingva
spmh vereins in Niy meyg en humberg

Erscheint mona(lxrh einmal. Eliras unu fo;un en l: monato,

Zu bestelien auf der Post und in der Buchhandlung von
Heerdegen-Barbeck in Narnberg.

Oni-povas aboni sur la poito kaj en la librejo de
Heerdegen- Bnrbeck en Ndrnberg.

Preis 1 Mark fir das \ler!rljahr (durch die Post LI3 Mk). ,

Kosto 1 marko por Y de Ja,ro (per ln. posto 1 marko 15 pf.).

S o
Anzeigen werden angenommen za 20 Pf ennig fur die Petitzeile. | Anoncoj estas &kl‘ep(alaj por 20 pfenigoj por Is petitlinio.

Nr. 1. Nurnberg, 1. September 1889. 1. Jahrgang.

3.2.8.3. Esperanto (Jalta/Petersburg 1904/5)

Zamenhof war nicht der einzige in Russland gewesen, der sich um die Herausgabe einer Zeitschrift in
Esperanto kimmerte. 1894 enthielt die polnische Zeitung Dziennik dla wszystkych (Nr. 282) die
Mitteilung, dass sich auch andere Warschauer Esperantisten erfolglos darum bemiihten. Die gleichen
Absichten, eine Esperanto-Zeitschrift herauszugeben, hegten 1897 M. Sapoznikov in der Stadt KaSira,
stidlich Moskaus gelegen, und ein Jahr spater auch Adam Zakrzewski (Smolensk/Archangel sk). 1899

418 EdE S. 318f.; E. Privat: Historio de la lingvo Esperanto, 1982, S. 43-48; E. Drezen: Analiza historio de Esperanto-movado,
S 11f.; Holzhaus, S. 283ff.; Die Zeitschrift (La) Esperantisto erschien 1988 als Reprint im Georg Olms Verlag Hildesheim. Im
Internet steht die Publikation unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?apm=0&aid=e0a zur Verfligung.

419 Die Zeitschrift Lingvo Internacia kann im Internet unter der Adresse http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-
plus?apm=0&aid=e0b eingesehen werden.

123


http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?apm=0&aid=e0a
http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?apm=0&aid=e0b
http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?apm=0&aid=e0b

berichtete die russische Zeitung Volgar”, dass sich T.A. Tenisova in Niznyj-Novgorod ebenfalls erfolglos
anstrengte, das Blatt Stelo Esperanta (Esperanto-Stern) herauszubringen. Eine &hnliche Bemiihung
unternahm auch V.V. Filipovi¢ in Odesssa, und 1901 scheiterte auch die Bestrebung K.O. Ostaniev¢s, in
Petersburg die Erlaubnis fiir die Zeitschrift Sciigoj de Societo Espero (Mitteilungen der Gesellschaft
Espero) zu erhalten. Zwei weitere Versuche, fir Russland bestimmte Esperanto-Zeitschriften im Ausland
zu produzieren, so in Ungarn und in Kanada, blieben ebenfalls ergebnislos.*2°

Einen neuen, erfolgreicheren Anlauf, eine Esperanto-Zeitschrift auf russischem Boden zum
Erscheinen zu bringen, unternahm der im Zusammenhang mit der Esperanto-Bewegung in Jalta erwahnte
Dr. Wl'ja Davidovi¢ Ostrovskij im Jahre 1904. Immerhin erhielt Ostrovskij vom Gouverneur des
Taurischen Gouvernements positiven Bescheid, und am 11. Mai 1904 wurde das Programm der
Zeitschrift auch vom Innenministerium bestatigt.** Andere unvorhergesehene Probleme und
revolutiondre Vorkommnisse verzogerten jedoch die Erstausgabe angeblich deshalb, weil der fir
Esperanto zusténdige Petersburger Zensor (ein gewisser G.N. Ljubi) gestorben war, der durch V.I. Krivos
ersetzt wurde. Bei dem neuen Mitarbeiter, den die Zensurbehorde einstellen musste, handelte es sich um
ein Mitglied des Petersburger Vereins ,,Espero*; da dieser jedoch der Sprache nicht machig gewesen sein
soll, musste er sie zuerst erlernen, hiess es. Aber Ostrovskijs Arbeit wurde vor allem dadurch erschwert,
dass ihm die Behorden verweigerten, die Zeitung in Jalta herzustellen. Da auf der Krym keine
Zensurstelle fir Esperanto zustandig war, mussten die Druckvorlagen jeweils nach der 2000 Werst
entfernten Reichshauptstadt zur Einsicht geschickt werden.*?2 Die erste Ausgabe, eine Doppelnummer 1-
2 der neuen Zeitung, kam im Januar 1905 heraus. Die grosste Genugtuung am gelungenen Start durfte
der Erfinder des Esperanto, Zamenhof, selbst verspirt haben, indem er 1.D. Ostrovskij volller
Begeisterung die folgenden Zeilen schrieb: ,,Mit Freude griisse ich die erste russische Zeitung, die der
Sache der internationalen Sprache Esperanto gewidmet ist. Diese Zeitung erschien spét, sehr spét... aber
besser spit als nie. 4?3

Der Zeitschrift Esperanto, die erst im Februar 1905 erscheinen konnte, war allerdings kein langes
Leben beschieden. 1905 erschienen lediglich drei Doppelnummern, dann gab Ostrovskij seine Arbeit aus
den angefiihrten Grinden wieder auf. Gllcklicherweise wurde das eben begonnene und unterbrochene
russische Esperanto-Pressewesen bald von einem neuen, erfolgreicheren Projekt, der Zeitschrift Ruslanda
Esperantisto / Russkij £sperantist, abgeldst und fortgesetzt.

3.2.8.4. Ruslanda Esperantisto / Russkij Esperantist (1905-1910)

Nachdem 1.D. Ostrovskijs Experiment gescheitert war, folgte im April 1905 die erste Ausgabe der
Zeitschrift Ruslanda Esperantisto / Russkij Esperantist (in der Folge abgekiirzt mit RE). RE kam nach
eigener Angabe zustande, weil auf Anfrage A.l. Asnes” ein Beamter des Petersburger Komitees fiir
Auslandszensur, V(ladimir) I(vanovi¢) Krivos, sich breit erklart habe, die neue Esperanto-Zeitschrift zu
zensieren. Das neue Periodikum, das eine massgebliche Rolle fiir die Esperanto-Bewegung und den
Esperantismus in Russland spielen sollte, erschien zweisprachig, in Esperanto und Russisch, wurden von
dem oben erwahnte jldischen Esperantisten Dr. Aleksandr I. Asnes (gest. 1922) redigiert und von der
Druckerei des D.P. Wejsbrut am Troickij Prospekt 14 in Petersburg produziert. Mit A.l. Asnes wurde fiir
RE ein eifriger, unerschrockener und iberzeugter Redaktor engagiert, der heiklen politischen Themen
nicht auswich und von harter Kritik an den Zustdnden in Russland nicht zuriickschreckte. Seine
redaktionelle Kompetenz, sein aufgeklarter Geist, sein grosses Interesse fir aktuelle Fragen der Zeit und
seine grosse Liebe zur internationalen Sprache Esperanto versprachen dem neuen Organ geradezu
gldnzende Erfolgsaussichten. Zusatzlich (bernahm RE die Funktion eines offiziellen Organs der
Petersburger Esperanto-Gesellschaft® ,,Espero®, wobei sich die Zeitschrift eine weit hohere Aufgabe
stellte, als nur die eines Vereinsorgans: A.l. Asnes wollte mit RE die von Humanismus, Liberalismus und

420 OdE 2/1912.

421 Damals war V. K. (von) Plehwe (Pleve) Innenminister des Russischen Reichs und Chef der Gendarmerie (s.
https://de.wikipedia.org/wiki/\Wjatscheslaw_Konstantinowitsch_von_Plehwe).

422 || 6/1904, 7/1904, 8/1904, 10/1904.

423 Ludovikito: Kun gradaj pasoj eksterlanden, S. 184.
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Kosmopolitismus durchtréankten Ideen Zamenhofs und natirlich dessen geniale Erfindung, Esperanto, in
Russland verbreiten. Dabei war es sein erklartes Ziel, dazu beizutragen, mit der Hilfe der neuen Zeitschrift
die Krisenjahre dieser neuen Bewegung zu tberwinden. Um dies zu erreichen, propagierte RE auch die
Grindung eines einzigen russlandischen Esperanto-Verbandes, dem alle Filialen der Gesellschaft
,.Espero angehoren sollten.*?* Allerdings musste die Esperantisten noch mehrere Jahre auf eine solche
gesamtrussische Vereinigung warten. RE war in mancher Hinsicht eine auusergewohnliche Publikation:
von Anfang an verstand es der Redaktor, die verschiedensten Bereiche — Esperanto-Organisation,
Ideologie, Literatur und internatonale und russische Politik — auf ansprechende Weise zu behandeln und
miteinander zu verbinden. A.l. Asnes redaktionellem Talent ist es zu verdanken, dass es aufgrund der
Fulle der in RE veroffentlichten Informationen ber die Esperanto-Bewegung des Zarenreichs heute
moglich ist, den Stand der Verbreitung des Esperanto in diesem Land einigermassen einschéatzen zu
konnen. Obwohl das Revolutionsjahr 1905 mehr Freiheit auch fiir die russische Presse brachte, musste
auch in den Folgejahren die dauernde Einmischung des Staates in die Blrgerrechte beklagt werden. So
wurde das mehr Freiheit und Rechte versprechende Oktobermanifest des Zaren auf den Seiten von RE
5/1905 ausdriicklich gewurdigt und wie folgt kommentiert:

., ES ist eine Tatsache... Endlich, nach langem, hartnickigen Kampf, der dem russischen Volk
viele Tranen und viel Blut kostete, kam der von allen erwiinschte und leidenschaftlich erwartete Moment.
Im Kampf hat sich Russland die politische Freiheit geschmiedet. (...) Dieser Tag [d.h. der 17./10.10.] ist
der grosste Tag der ganzen letzten historischen Periode, der Tag des ersten glanzvollen Sieges des
russischen Volkes tber Willkir, Vergewaltigung und Rechtlosigkeit und der Tag des wiedererstandenen
russischen Lebens. (...) Es lebe die politische Freiheit. “**®

In wiederkehrnden Beitrdgen kam RE auch auf den Stand des Esperantismus in Russland zu
sprechen. Trotz der verbesserten politischen Lage, die auch der Verbreitung des Esperanto in Russland
mehr Moglichkeiten einrdumen sollte, dusserte sich der RE-Redaktor uber den aktuellen Zustand des
Esperantismus besorgt. Zwar sei es dem Esperanto gelungen, so A.l. Asnes, in Russland zu entstehen,
sich im Land zu verbreten und in einer vorwiegend intellektuellen Schicht Fuss zu fassen. Von dem in
manchen Esperanto-Kreisen prophezeiten Durchbruch des Esperanto als gerechterer Losung fiir die
nationalen und konfessionellen Konflikte versprach sich A.l. Asnes jedoch wenig. Nach seiner Ansicht
war Russlands Boden fiir den Esperanto-Samen unfruchtbar:

., Geboren auf russischem Boden, reich an verborgenen, sdttigenden Bliten, konnte die Sprache
Esperanto in ihrer Heimat keine Wurzeln schlagen. Eine zarte Schopfung des menschlichen Gedankens,
konnte Esperanto bei sich zuhause nicht wachsen und aufbliihen, wo sie wenig Sonne, Licht und Warme
herrscht.

Nach den Griunden fir diese Misserfolg suchend, glaubte Asnes, sie vor allem in der politischen,
sozialen und geographischen Struktur Russlands gefunden zu haben:

,,In Erscheinung treten konnte Esperanto in Russland, wo es noch einen unberiihrten Schatz
geistiger Krafte und eine geniale Spannweite von Gedanken und Gefiihlen gibt. Aber warum konnte es
denn in Russland nicht gedeihen, sich nicht auf die Beine stellen und zuhause seine “Burgerrechte” nicht
erobern, da es doch kein auslandisches Obdach braucht? Deshalb, weil dieser “unberiihrte Schatz” noch
verschlossen im Innern des bevormundeten Russlands liegt, beschattet von einem dichten Netz
unfruchtbaren und dornigen Gestriippes. “

Diese Analyse, die Mitte 1905 in RE unter dem Titel ,,Die Befreiungsbewegung und unsere
Hoffnungen* erschien und keine Unterschrift trug, jedoch klar den Stil Asnes” verriet, rechnete nicht nur
mit dem politischen System Russlands ab, sondern kritisierte auch das mangelnde idealistische Denken
in der unaufgeklédrten, engstirnigen und eingeschiichterten Bevélkerung, das fiir die Stagnation
fortschrittlicher Bewegungen wie der Esperanto-Bewegung verantwortlich gemacht wurde:

,In der unterdriickten (...) russischen Gesellschaft war es schwierig, grosses Interesse fiir die
Idee der internationalen Sprache zu wecken. Schwierig war es, die Leute einer Generation dafur zu
begeistern, deren Interessen in jeder Hinsicht so eng, so begrenzt waren. Schwierig war es, sich von

424 RE 1/1905, 2/1906.
425 Originaltext online s. unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1905&page=88&size=45.
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einem solchen Ideal hinreissen zu lassen, wenn man uberhaupt keine ldeale hatte, sie flrchtete, sie
beldchelte und nicht an sie glaubte. Wie musste sich also eine Generation gegenuber der “Utopie der
internationalen Sprache “verhalten. die alles "Utopische” verachtete und mit diesem Namen all das
benannte, was hoher tber den Kopfen der “nlichternen Meinungen und Ideen” hinwegflog. Konnte die
Generation, der jeglicher Geist und jegliche Initiative systematisch geraubt wurde, die Sache der
Verbreitung des Esperanto auf sich nehmen, die erst recht breite Initiative abverlangt?

A.l. Asnes kam unweigerlich zur Einsicht, dass unter den Bedingungen eines ,,bestialischen
Regimes®, der ,Stagnation“ und ,Reaktion“ und in Zeiten ,gesellschaftlicher Vorurteile, der
Gleichgultigkeit und Untatigkeit, des volliges Schweigens der von Gewalttatern unterdriickten Presse,
einer grossen gesellschaftlichen Passivitat und in einer Atmosphare der Unterjochung, bei der sich das
Polizeiregime seiner grossten Blite erfreut™ sowie in einer Situation der spirbaren Ermiidung der
Bevolkerung nach den unbefriedigenden Reformen der 1860-70er Jahre, die Esperanto-ldee grundwegs
zum Scheitern verurteilt sei. Als weiterer Grund wurde die Grosse Russlands genannt, die flr die
Mobilitat der Esperantisten ein grosses Problem darstelle. Ferner wurde darauf hingewiesen, dass im
Vergleich mit der Entwicklung der Esperanto-Bewegung in anderen L&ndern die Riickstandigkeit im
Geburtsland des Esperanto offensichtlich war, obwohl man hier immer noch die grosste Anhangerzahl
verzeichnete.*?® Was hingegen die Organisationsstruktur betraf, stand man in Russland der Entwicklung
der Esperanto-Bewegung vor allem einiger westlicher Lander bei weitem nach. Frankreich, England, die
Niederlande, die Schweiz und sogar Mexiko hatten seit Langerem eigene Esperanto-Landesverbande,
und andere Lander sollten diesem Beispiel bald folgen.

Man spurte deutlich, dass die “russische Periode der Esperanto-Bewegung” inzwischen von der
franzosischen und deutschen Epoche abgeldst worden war. Um die Jahrhundertwende stieg das Interesse
flr Esperanto in Frankreich, und ab etwa 1908 wuchs auch die Zahl deutscher Esperantisten. RE rief die
Esperantisten Russlands auf, ihren auslédndischen Kollegen nachzueifern und den Rickstand mit einer
landesweiten Organisation aufzuholen. Das erste Projekt einer ,,Russischen Esperanto-Foderation* sollte
ja zwei Jahre spater den Lesern des RE vorgestellt werden. Es blieb aber unverwirklicht, ehe 1909 unter
A.A. Postnikov erstmals eine allerdings umstrittene ,,Russische Esperanto-Liga“ errichtet wurde.

Der 1. Esperanto-Weltkongress, der 1905 in Boulogne-sur-Mer (Frankreich) mit 700 Telnehmern
stattfand, und den auch mehrere Esperantisten aus dem Zarenreich besuchten,*?’ starkte zwar den
Optimismus der Esperantisten, strahlte aber eine zu geringe Kraft aus, um gegebenenfalls die Griindung
einer landesweiten Esperanto-Organisation in Russland zu beeinflussen.

Hatte die Revolution von 1905 ihre Freiheitsversprechen verwirklicht? Es wurde bald ersichtlich,
dass die kurz zuvor von RE verkiindete ,,wahre politische Freiheit* noch nicht angebrochen war, solange
der Zarismus Bestand hatte. Man glaubte, sich in einer Ubergangsperiode zu befinden und hoffte, dass
mit dem baldigen Untergang des alten Russland die Gleichgultigkeit der Massen in eine Haltung von
Begeisterung fur neue ldeen, so auch fiir Esperanto, umschlagt. Aber auch nach 1905 blieb Esperanto das
“Steckenpferd” einer kleinen isolierten, idealistischen Minderheit, die inzwischen die Hoffnung
weitgehend aufgegeben hatte, dass sich mit der Sprache Zamenhofs doch noch eine Ldsung der
gesellschaftlichen Probeme in grossem Stil herbeiflihren lasst, wie dies von den Anhéngern Zamenhofs
geglaubt, gehofft und angstrebt wurde.

Unverdrossen zeigte sich RE auch im Oktober 1906. Auf seinen Seiten erschienen jetzt schon
beinahe abenteuerliche Beitrdge. So wurden in der einen Ausgabe das politische und soziale Engagement
des sich weltweit verbreitenden Sozialismus gewiirdigt. Die Esperantisten wurden aufgefordert, sich mit
der sozialistischen Arbeiterbewegung zu solidarisieren.*?® In einem anderen Artikel wurde gegen den
Krieg protestiert.*?® Geschrieben wurde auch tber die Folgen der Revolution des Jahres 1905, tiber die
Auswiichse der Burokratie und Autokratie sowie des Kapitalismus, uber die Katorga in den sibirischen

426 RE 6/1905.

427 Gemass Kongressbuch nahmen ausser L.L. Zamenhof noch folgende Esperantisten aus dem Zarenreich am Kongress teil:
A.l. Asnes (Petersburg), A.A. Dambrauskas/Dombrovskij (Petersburg), V.A. Gernet (Odessa), A.S. Kofman (Odessa), 1.D.
Ostrovskij (Jalta), A.A. Zinov'ev (Poltava), F.D. Avilov (Tiflis), K. Bein (Warschau), L. Blumental(Belmont (Warschau), A.
Grabowski (Warschau).

428 RE 10/1906.

429 RE 3/1906, 4/1906.
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Minen, Gber Feminismus und Gber die Gleichberechtigung der Frau.**® Mit seinen Forderungen nach
Freiheit und Recht stellte sich A.l. Asnes klar auf die Seite de demokratischen Krafte Russlands und
gegen die zaristische Ordnung. RE und damit ein Teil der Esperanto-Bewegung des Zarenreichs hatten,
in einer Zeit der Agonie des Zartums und des Umbruchs, trotz vorgeschriebener Neutralitdt mutige
politische Konturen angenommen. Der verunsicherte Staat und die Zensur griffen kaum noch gegen
Publikationen ein, die gegen das politische System gerichtet waren, wie diess noch vor 1905 der Fall war.

Ende 1906 zog RE auf eindriickliche Weise eine distere, ja erschreckende Bilanz des
vergangenen Jahres in Russland, das mit den Zeiten Ivan des Schrecklichen verglichen wurde. Trotz mehr
gesellschaftlicher und politischer Freiheit seien die Hoffnungen auf eine bessere Zeit in Russland, so der
ernlichterte Redaktor, weitgehend zerschmettert worden. Als Anhanger Zamenhofs und als Patriot seiner
Heimat — eine verbreitete Kombination bei den Esperantisten — gab sich A.l. Asnes letztlich dennoch
zuversichtlich:

,, Untragbare Dunkelheit, Erhdngungen und Erschiessungen, Mord und Selbstmord, dies alles
haben wir erlebt. Nur ein kurz aufleuchtender Strahl der Freiheit, ein Strahl der Volksvertretung,
zerschnitt scharf diese Epoche der Gewalt, die so charakteristisch ist fur die Zeiten Ilvans des
Schrecklichen. Und nichts erstaunt uns: als Mitglieder unserer Heimat kdmpften wir Esperantisten
ubereinstimmend mit unseren politischen Uberzeugungen gegen das ablebende Regime und fiir eine
bessere Zukunft, fiir die Befreiung unseres Heimatlandes. Und deshalb ist es nicht erstaunlich, dass wir
viele unserer Esperanto-Freunde nicht mehr in unserer Mitte finden; der eine ist aus seiner Heimat
verbannt worden, ein anderer sitzt im Gefangnis und ein dritter wechselte in eine bessere Welt iiber-...
(...). Wir sind unfrei! Schwierig ist die Arbeit der Esperantisten in dieser fiir uns dunklen Zeit. Aber wir
glauben fest, dass die Saat der Samen dem Esperantismus in Russland ein tppiges Aufgehen bescheren
wird, und dass bei uns, in einem freien Land, der Stern auf der griinen Landkarte “** aufleuchten wird,
dem Symbol der Liebe, der Briiderlichkeit und Gleichheit aller Vélker unseres Vaterlandes. (...).**

Titelblatt von Ruslanda Esperantisto / Russkij Esperantist

3.2.8.4.1. Der ,Hillelismus* (,,Homaranismus*, 1906)

Ein noch heftigeres Aufsehen als A.l. Asnes” Analysen und Kommentare beziglich der politischen und
sozialen Lage Russlands durfte die sogenannte ,,Hillelismus/Homaranismus*-Diskussion erregt haben,
die den Inhalt des Ruslanda Esperantisto (Russkij Esperantist) wihrend des Jahres 1906 dominierte. In
diesem Jahr trat Zamenhof mit einer kuriosen Idee an die Offentlichkeit, die einen Teil der damaligen
Esperantistenschaft tief bewegte. Unter der Bezeichnung ,,Hillelismus* liess Zamenhof, freilich unter

430 RE 1/1906.
431 Gemeint war die Esperanto-Bewegung.
432 RE 12/1906.
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Wahrung der Anonymitéat des Verfassers, in der Januarnummer dieser Zeitschrift den Entwurf eines
ethischen Programms verdffentlichen, die den Hohepunkt seiner idealistischen Vorstellungen bildete und
ohne dessen Kenntnis der Esperantismus Zamenhofs nicht vollstandig zu verstehen wére. Der Text
erschien parallel in russischer Sprache und auf Esperanto und erhielt in der Prdambel der aus zwdlf
Dogmen bestehenden Deklaration eine Formulierung der Essenz des ,,Hillelismus®, die wie folgt lautete:

., Der Hillelismus ist eine Lehre, die nicht beabsichtigt, den Menschen von seiner natirlichen Heimat,
Sprache oder Religion zu trennen, sondern ihm die Mdoglichkeit gibt, jegliche Unwahrheit und
Widerspriichlichkeit seiner nationalen und religiosen Uberzeugungen zu vermeiden und mit Menschen
aller Sprachen und Religionen auf einem neutral-menschlichen Fundament, auf der Basis gegenseitiger
Bruderlichkeit, Gleichheit und Gerechtigkeit, zu verkehren.

Das Endziel des ,,Hillelismus®“ wurde wie folgt umrissen:

,,Die Hillelisten hoffen, dass durch die standige Kommunikation auf der Grundlage einer neutralen
Sprache und neutraler religiéser Grundséatze und Sitten die Menschen irgendeinmal in ein neutral-
menschliches Volk verschmelzen werden, aber dies geschieht allmahlich, unbemerkt und ohne Bruch.

Die einzelnen Dogmen des ,,Hillelismus*, die sich beinahe wie ein der christlichen Dogmatik
nachgeahmtes Credo (apostolisches Glaubensbekenntnis) lesen, hatten im Grundsatz den folgenden
Inhalt. Nach den Prinzipien des ,,Hillelismus* versteht sich ein ,,Hillelist* als Mensch schlechthin, fiir
den es nur rein menschliche (aber keine besonderen ethnischen und religiésen) Ideale gibt (81). Der
,,Hillelist* glaubt, dass alle Vélker gleich und gleichberechtigt sind. Er betrachtet jeden Menschen nur
nach dessen personlichem Wert, nicht aber nach der (ethnischen und religiésen) Herkunft (§2). Der
,Hillelist ist auch der Uberzeugung, dass ein Land nicht von einer einzigen, die Mehrzahl bildenden
Monopolethnie oder von einer einzigen Religionsgemeinschaft beansprucht werden darf, sondern dass es
allen, die es bewohnen, welche Sprache und Religion auch immer sie haben, als gemeinsame Heimat
dienen soll (83). In diesem Zusammenhang versuchte Zamenhof, den Begriffen ,Nation’, ,Nationalitat’,
,Volk’, ,Staat’, ,Land’, usw. einen wahren Inhalt zuzuordnen. Gleichzeitig hielt er es flir wiinschenswert,
dass jedes staatliche Gebilde, anstatt nach dem Namen eines bestimmten Volkes oder nach einer
Titularnation benannt zu werden, einen ,neutralen’ Namen tragen sollte: Russland sollte demnach besser
»Petersburger Staat* heissen, Frankreich ,,Pariser Staat“, Polen ,,Warschauer Land*, usw. Zamenhof war
davon uberzeugt, dass solche Bezeichnungen den nationalen Chauvinismus vermindern helfen wiirden.
Sogenannte neutrale Landernamen wie Schweiz, Osterreich, Belgien, Kanada, Mexiko, Peru, Algerien,
usw. hielt der Autor des ,,Hillelismus* fur eine vorbildliche Lésung (85). Unter Patriotismus sei nichts
anderes als der Dienst zugunsten des Guten fiir alle Mitbiirger zu verstehen, ungeachtet derer Herkunft,
Sprache und Religion (86). Im privaten Bereich sei das Recht eines jeden zulassig, unter seinesgleichen
die angestammte Sprache und Religion frei zu pflegen (84) und sich zu seiner Ethnie bzw. Nationalitét
zu bekennen, aber nicht als Chauvinist, sondern als ,Mitbiirger’ (§8). Als Muttersprache soll diejenige
Sprache dienen, die man am besten kennt und am liebsten spricht. Bei 6ffentlichen, multikultrellen
Zusammenkiinften sei es besser, eine neutral-,,hillelistische* Sprache zu verwenden. (8 9). Die Religion
eines jeden Menschen sei diejenige, in die man hineingeboren wurde oder der man aufgrund eines
offiziellen Schriftstiicks angehdrt. Als hdchste Stufe menschlicher Existenz anerkennt der ,,Hillelist™ nach
Zamenhof eine Leitkraft hheren Typs, ndmlich ,,Gott*. Unter Gott versteht der ,,Hillelist” , diejenige mir
unverstandliche héchste Kraft, die die Welt regiert und deren Inhalt ich das Recht habe so auszulegen,
wie es meine Weisheit und mein Herz diktiert™. Jeder ,,Hillelist betrachtet als grundsétzliches Gebot
seiner Religion die humanistische Lebensregel ,,behandle deinen Néchsten so, wie Du von ihm behandelt
werden mochtest® (§10). Um die hillelistische Theorie in die Praxis umzusetzen, sah Zamenhof eigens
fiir diesen Zweck errichtete Tempel vor, die es in jeder Stadt geben soll, und in denen die ,,neutral-
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menschlichen® Sitten und Brauche entwickelt und praktiziert werden wurden (811). Ein ,,Hillelist* durfe
sich nennen, wer die Deklaration unterschrieben hat (§12).4%

Zamenhof war sich der Brisanz und der Problematik seines ,,Hillelismus‘ durchaus bewusst. Um
die erstaunten Esperantisten nicht vergeblich zu beunruhigen, machte der Autor der Dogmen darauf
aufmerksam, dass der ,Hillelismus® trotz seiner nahen prinzipiellen Verwandtschaft mit dem
Esperantismus nicht notwendig mit diesem identisch oder gleichzusetzen sei. Zur Zeit bestlinde nur die
neutrale Sprache Esperanto (als 6ffentliches Werk), die im Ubrigen auch von den ,,Hillelisten*, also von
den erklarten Anhangern des ,,Hillelismus* (von denen es nur ganz wenige gab), anerkannt und benutzt
werde. Dem franzdsischen Esperantisten Alfred Michaux teilte Zamenhof in einem Brief mit, dass es sich
beim ,,Hillelismus* um seinen ganz ,,privaten, persénlichen Glauben handle und dass er ,,absolut nichts
Gefihrliches fiir Esperanto® bedeute.*** Und Javal schrieb er, dass es besser ware, wenn er, Zamenhof,
sich von jeglicher Propaganda des ,,Homaranismus* fernhielte.**> Uberdies schwankte Zamenhof lange
beziglich der Frage des Zielpublikums, ob der ,,Hillelismus* zuerst bei den Juden einzufiihren oder ob er
gleich allen Vélkern vorzuschlagen sei.*%®

Um keine unnétigen Missverstandnisse aufkommen zu lassen, folgte in der Februarnummer von
Ruslanda Esperantisto ein wichtiger Zusatz zu den ,,Dogmen des Hillelismus*. Darin wurde den Lesern
mitgeteilt, dass den ,,Dogmen* nur prinzipielle Bedeutung zuk&me und dass die Bezeichnung Hillelismus
provisorisch sei. Vielmehr sollte die Bezeichnung ,Hillelismus“ durch den ,neutraleren“ Namen
,2Homaranismus* ersetzt werden. Die Anwendung der vorgeschlagenen neutralen geographisch-politi-
schen Begriffe und der Gebrauch einer hillelistischen* Sprache sei unverbindlich und Aufgabe des
einzuberufenden Hillelistenkongresses, den Text der Dogmen in eine endgiltige Fassung zu kleiden. Wer
sich mit einzelnen Dogmen des , Hillelismus* nicht einverstanden erklart, kénne ihm Anderungs-
vorschlage unterbreiten.*3

433 Originaltext in Esperanto und auf Russisch s. unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-
plus?aid=e3l&datum=1906&page=3&size=19. Versuch einer deutschen Ubesetzung s. im Anhang dieser Arbeit.

434 Brief L.L. Zamenhofs 27.10.1905 an Michaux. Am 24.9.1905 schrieb Zamenhof an Javal: ,,Das Projekt, das ich frither oder
spiter der Offentlichkeit unter dem Namen ,Hillelismus’ vorstellen will, ist das wichtigste von allen Projekten, die ich jemals
bearbeitete oder noch bearbeiten werde. Es stellt die vollendete Idee dar, der ich mein ganzes Leben gewidmet habe; die
Esperanto-Sache ist nur ein Teil dieser gemeinsamen Idee, die ich als Hillelismus bezeichne. (...) Das Ziel des Hillelismus ist
die Vereinigung der Menschheit in eine briiderliche Familie (keine Angst, ich phantasiere nicht). Weil die Idee des Hillelismus
umfassender ist als die ldee des Esperantismus und weil viele Esperantisten sie nicht akzeptieren kénnen, hatte ich iberhaupt
nicht die Absicht, sie den Esperantisten aufzuzwingen oder sie mit der Esperanto-Sache in VVerbindung bringen. (...) Der Zweck
des Hillelismus ist die Errichtung eines neutralen Menschenvolks, dessen Angehdérige voneinander nur durch ihre
geographischen und politischen Grenzen getrennt sind, nicht aber durch ihre Sprachen und Religionen. (...). Ich hoffe, dass mit
dem Hillelismus in vielen Jahrhunderten die ganze Menschheit auf dem allméhlich zu beschreitenden und natirlichen Weg ein
Volk mit einer Sprache und einer Religion wird; aber ich predige tiberhaupt nicht, dass die bestehenden Sprachen und Religionen
abgeschafft werden sollen. So wie Esperanto die Sprachen nicht ersetzen will, sondern Zweitsprache fiir jeden Menschen sein
soll, so will der Hillelismus (zumindest in der Anfangszeit) die Religionen nicht ersetzen, sondern Zweitreligion fiir jeden
Menschen sein. (...).“

435 Brief L.L. Zamenhofs vom 26.5.1906 an Javal.

436 Brief L.L. Zamenhofs vom 24.9.1905 an Javal.

437 RE Februar 1906, S. 27f.

Originaltext online s. unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1906&page=33&size=45.
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Auszug aus dem ,,Hillelismus“ in Ruslanda Esperantisto, Januar 1906

Kritik

Zamenhof hatte mit Kritik und Ablehnung seiner umstrittenen Thesen gerechnet. Neben den wenigen
aktiven Bewunderern der ,,Dogmen® — in Warschau soll sogar eine Hillelistengruppe entstanden sein —
verschafften sich vor allem erbitterte Gegner Gehdr. Javal teilte er mit, dass die schérfsten Gegner des
,Homaranismus®“ ausgerechnet die Warschauer Esperantisten selbst waren. Denn aus historischen
Grinden wirden die Polen alles sie Betreffende im Vergleich mit anderen mit zwei verschieden langen
Ellen messen. Einerseits seien sie mit der Idee einverstanden, dass der Landername fiir Russland kein
ethnischer, sondern ein geographischer Begriff sein sollte. Andererseits wirden sie den Vorschlag
,,Warschauer Land* als Landername fur ihr Polen fir vollig unzulassig halten und ihn strikt ablehnen.*3

Der prominenteste Einzelkritiker aus dem Zarenreich war ausgerechnet der romisch-katholische
Geistliche Aleksandras A. Dambrauskas (Dombrovskij, Pseudonym Adomas Jakstas, 1860-1938) aus
Kovno (Kaunas). Der litauische Priester hatte den Verfasser, der sich hinter dem Hillelismus verborg,
natirlich sogleich erkannt. Im Mé&rz 1906 druckte Ruslanda Esperantisto mit der Zustimmung Zamenhofs
einen Kommentar des streng katholisch-konservativ argumentierenden Kirchenmannes aus Litauen ab.
Obwohl Dambrauskas zugab, im ,,Hillelismus“ durchaus auch ,,eine positive Seite zu sehen und das
humanistische Gedankengut in Zamenhofs “Menschentumslehre” durchaus zu wiirdigen wusste, verwarf
er hingegen die Theorie als Ganzes. Die Grundideen seien schon vom Evangelium und spater von den
Humanisten, Kosmopoliten, Freimaurern (!) und anderen besser und verbindlicher gepredigt worden. Da
die Goldene Regel sowohl im Judentum wie auch im Christentum als Gemeingut gilt, beriefen sich der
Jude Zamenhof eben auf Hillel und der Christ Dambrauskas auf Jesus von Nazareth. Aus mehreren
Griinden erschien Dambrauskas die ,,Lehre” Zamenhofs wenig plausibel, ja unakzeptabel, weil sie nach
seiner Ansicht nicht dasjenige wiedergab, was sie bezweckte, ndmlich einen (bernationalen und
Uberreligiosen Auftrag auszufiihren. Im Gegenteil, unterstrich der streitbare Litauer, sei sie gegen Nation
und Religion gerichtet. Der Grund aller Zwietracht zwischen den Volkern sei nicht in der Existenz eines
Uberspannten Patriotismus zu suchen, sondern gerade im Fehlen eines solchen und ferner in der Tatsache,
dass Religion und Religiositat neuerdings immer stirker in den Hintergrund traten. Im Ubrigen empfand
es Dambrauskas beinahe als eine Zumutung, den Gelehrten Hillel Jesus Christus gleichstellen
beziehungsweise diesen Gber ihn stellen zu wollen.**

438 Brief L.L. Zamenhofs an Javal vom 26.5.1906.
439 RE Mirz 1906, S. 49-50.
Originaltext online s. unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1906&page=33&size=45.

130


http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1906&page=33&size=45
http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1906&page=3&size=45
http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1906&page=5&size=45
http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1906&page=7&size=45

Spurbar betroffen von der Heftigkeit der Ablehnung seiner Lehre durch seinen Esperanto-
Mitstreiter Dambrauskas, ergriff Zamenhof die Gelegenheit, in der Mainummer von Ruslanda
Esperantisto auf die Vorwirfe zu reagieren. Dort versuchte er zu erlautern, dass Dambrauskas’
Interpretation des ,,Hillelismus* auf einer vollig falschen Ausgangslage beruhe. Das erklarte Ziel des
,Hillelismus/Homaranismus® sei ganz und gar nicht die Griindung einer neuen Religion, sondern es
handle sich hier um die Bestrebung, eine Briicke zwischen den Religionen und Vélkern zu errichten, das
Trennende vom Verbindenden zu scheiden und das Gemeinsame zum ,,neutralen Prinzip* zu erklaren,
um das Zusammenleben gleichgesinnter Menschen zu erleichtern. Expressis verbis wies Zamenhof, der
seine Replik unter dem Pseudonym ,,Homarano* erscheinen liess, darauf hin, dass der ,,Hillelismus® im
Sinne einer ,Religion des Herzens’ in erster Linie an Menschen mit freidenkerischer Gesinnung gerichtet
sei, von denen es allerdings leider nur sehr wenige gébe.**

Die Auseinandersetzung zwischen den beiden Antipoden war damit aber noch nicht ganz
beendet. Der rechthaberische litauische Geistliche wollte das letzte Wort gesprochen haben und wies in
der Juni/Juli-Nummer derselben Zeitschrift die ,,dunklen und beschriankten neuen Ideen als unklar und
unwissenschaftlich zuriick.**

Weitere Angriffe gegen den ,,Hillelismus/Homaranismus®“ kamen aus Frankreich. Namhafte
Esperantisten wie Carlo Bourlet, Théophile Cart und Hyppolite Sebert reagierten von rationalistisch-
atheistischer Seite her ablehnend auf den ,,Hillelismus®, den sie als verfehlte judische Mystik bek&mpften,
und auch Emile Javal, der Jude, schien Zamenhofs Theorie ebenfalls fiir befremdlich zu halten. Die
scharfste Kritik aber richtete Louis de Beaufront (Chevreux), selbsternannter Marquis und angeblich auch
Doktor der katholischen Theologie, an die ,,Hillelisten”, also an Zamenhof, sie h&tten ihre nutzlose
Ideologie, die mit dem Esperantismus nichts zu tun habe und der Neutralitat des Esperanto schade, auf
dem Erfolg des ersten Esperanto-Weltkongresses in Boulogne-sur-Mer gebaut, was de Beaufront fur
unzuléssig hielt. Esperanto habe lediglich eine Sprache zu sein und keine Religion.**? Die Vorwiirfe de
Beaufronts wurden von den ,Hillelisten in einem o&ffentlichen Brief als infame Unterstellung
zuriickgewiesen. Der ,,Homaranismus* sei als ,,verstarkter Esperantismus* zu verstehen und ausserdem
eine private Glaubenssache jedes einzelnen Esperantisten.*4®

Der dritte prominente Kritiker des ,,Hillelismus®, Ernest Karlovi¢ Drezen (1892-1937), der zwar
erst um 1908 (bzw. 1911) zur Esperanto-Bewegung stiess und die Brisanz der ,,Hillelismus*“-Diskussion
von 1906 selbst nicht miterlebt hatte, argumentierte in seinen Abhandlungen (ber Esperanto und
Zamenhof aus dem materialistischen Gesichtspunkt eines Marxisten. Bei den Kommunisten geriet
Zamenhof dort in Misskredit, wo er im Entwicklungsprozess der Menschheit nicht die Relevanz der
6konomischen, politischen, sozialen und Klassenunterschiede, sondern nur die sprachlich-ethnische und
ethisch-religidse Frage ins Zentrum seines Denkens riickte. Wirtschaftstheoretische Kriterien fehlten bei
Zamenhof komplett, monierte der gebirtige Lettlander.*** Aus der Sicht der Marxisten und Kommunisten
blieb Zamenhof mit seinen kryptoreligidsen Ideen ein verddchtiger ,,Bourgeois, ein ,biirgerlicher
Idealist. Die von Widerspriichen gepragten sozialen ldeen Zamenhofs, die primar auf Sprache und
Religion fokussiert waren, seien mit aller Kraft als unmarxistisch zu verwerfen. Dabei hatte Zamenhof in
seinem ,,Homaranismus* die kommunistische Idee der Uberwindung der ,nationalen Widerspriiche*
doch irgendwie vorweggenommen, die von der sowjetischen Nationalitatenpolitik (Lenin und Stalin)
allen Ernstes propagiert wurde, und in der Vorrede des ,Unua Libro’ von 1887 sowie im ,,Hillelismus*
von 1906 war sogar von der VVerschmelzung der VVolker zu einer grossen Familie der Menschheit die Rede
gewesen.

Der empfindsame Osteuropéer, der immerhin erkannt hatte, dass Sprache und Religion trotz aller
Vorwirfe gegen ihn, das Problem zu einseitig zu sehen, zentrale Elemente jeder Kultur oder Zivilisation

440 RE Mai 1906, S. 102-6.

Originaltext online s. unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3|&datum=1906&page=120&size=45.

41 RE Juni/Juli 1906, S. 133-5.

442 I’Esperantiste, 3/1906, S. 66.

443 Nefermita letero al s-ro de Beaufront. In: RE Juni/Juli 1906, S. 121f.

Originaltext online s. unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1906&page=143&size=45.

444 Drezen, Zamenhof 1929; Drezen (eigtl. Drézins) stammte aus Libau in Lettland, spielte in den 1920er Jahren in der
Sowjetischen Esperanto-Bewegung eine herausragende Rolle, bevor er zusammen mit anderen Gesinnungsfreunden 1937 ein
Opfer der stalinschen Sduberungen wurde.
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sind, nahm in seiner Ublichen Art die Kritik der Esperanto-Genossen dusserst ernst und sah sich
gezwungen, den , Hillelismus“ zu Uberdenken und teilweise zu revidieren. Anstdssig war erstens der
Name der Lehre selbst, dessen jldischer Anstrich ,neutralisiert” werden musste. Zamenhof schrieb Asnes,
dass der ,,Hillelismus* ,,zu jiidisch* und das Vorwort ,,zu russisch sei.**® So erhielt das Programm die
endglltige Bezeichnung ,,Homaranismus* (,Allmenschentumsethik’#4%). Die ,Hillelisten* und ihre
(alttestamentlichen) Tempel verschwanden, der ,,Petersburger Staat* wie das ,,Warschauer Land* sollten
in der Neufassung ebenfalls keinen Platz mehr finden. Dagegen wurde der Begriff Gottes als der Urgrund
aller Griinde in der materiellen und moralischen Welt beibehalten. Somit sollte beim ,,Homaranismus*,
bei den einen als atheistische Irrlehre verschrien, und bei anderen, die in ihr einen pseudo- oder
kryptoreligitsen Charakter entdeckt oder sogar eine neue Religion vermutet hatten, Klarheit geschaffen
werden. Die von Hillelismusbegriffen sozusagen gesduberte, nach eigenen Angaben ,,verbesserte und
erginzte Ausgabe™ des Programms wurde noch im Mérz desselben Jahres in einer gesonderten und
anonymen Broschure auf Russisch und Esperanto unter dem Titel ,,Homaranismo* in Sankt Petersburg
gedruckt.* Sie richtete sich nicht mehr an eine einzelne ethnische oder religiése Gruppe, sondern an
salle Volker und Religionen“.*® Javal lieferte Zamenhof die folgende Prézisierung nach: Der
,Homaranismus* sei nicht als ,,neue Religion®, sondern lediglich als eine ,,neutrale Briicke* aufzufassen,
auf welcher Menschen aller Ethnien zusammenkommen kdénnten, ohne die traditionellen religidsen
Systeme verlassen zu missen. Bei den ,,homaranistischen Tempeln (die also doch nicht ganz aus
Zamenhofs Sinn verschwunden waren) handle es sich nicht um den Ort eines ,,neuen Glaubens®, sondern
einfach um den Ort der Zusammenkunft, um einen neutralen Ort, wo sich allmihlich eine ,neue
Lebensart™ (moraro), ,,neutrale Festlichkeiten (festaro), eine ,,neutrale Ethik* (etiko) herausarbeiten
werde.*?® Ausserdem sei der ,,Homaranismus*“ nur flr ethnisch gemischte Lander geeignet.*
Uberraschend hielt Zamenhof die Rolle der neutralen Sprache im ,Homaranismus* fir zu stark
hervorgehoben und zu voreilig und meinte, dass dieser Punkt einen zu utopischen und unnatirlichen
Eindruck machen konnte.*®! Bis zur Version des ,,Homaranismus* von 1917 dirfte die Idee philosophisch
soweit gediehen gewesen sein, dass die neutrale Sprache vor allem denjenigen Vertretern von
Volksstimmen und Glaubensbekenntnissen zu dienen hatte, die sich an die Ubergeordneten
Menschheitsidealen angepasst und sich ihnen untergeordnet haben.

Was die Verbreitung des ,,Homaranismus* in Frankreich anging, teilte Zamenhof Javal mit, dass
er sich bewusst sei, dass er damit in diesem Land zur Zeit wohl keinen Erfolg haben wiirde und dass er
dort in der Anfangszeit mit Angriffen und Spott zu rechnen hétte. Er sei jedoch davon tberzeugt, dass
das ,,grosse und noble franzosische Volk*, das als erstes die Menschenrechte proklamierte und in sich die
Ideen der grossen Revolution ganz verinnerlicht habe, dass also die Franzosen friiher oder spéter (ja sogar
sehr bald) mehr als alle anderen Volker sich fur den ,,Homaranismus* begeistern und als Apostel dieser
Weltidee auftreten wirden. Daher ware er, Zamenhof, froh, wenn jemand den ,,Homaranismus* ins
Franzosische Ubersetzen und ihn an die wichtigsten franzdsischen Zeitungen als ,kuriose Neuigkeit aus
Russland’ schicken kénnte.*? Aus diesem Wunsch Zamenhofs diirfte nichts geworden sein, denn gerade
Javal zogerte, die Presse tiber den ,,Homaranismus* zu informieren.*3

45 Brief L.L. Zamenhofs vom 20.2.1906 an Asnes.

446 Diesen Begriff habe ich erstmals in meiner Zamenhof-Biographie (Harrassowitz 2010) eingefiihrt.

447 Wieviele Exemplare davon gedruckt wurden, bleibt unklar. In Zamenhofs Korrespondenz mit Asnes ist von der Bestellung
von jeweils 1000 Stiick die Rede. Am 2.4.1906 bestétigte Zamenhof Asnes, dass er je 700 Exemplare der ,,Homaranismus®-
Broschire in russischer Sprache und auf Esperanto erhalten habe. Die Broschire wollte Zamenhof zun&chst fiir 10 Kopeken
verkaufen, entschied sich aber dann fur den Preis von 5 Kopeken. Im April bestellte Zamenhof sogar je 5000 Stiick der
russischen und der Esperanto-Ausgabe.

Volltext s. PVZ, Originalaro, Bd. 2, S. 1659-1705.

449 Brief L.L. Zamenhofs vom 17.5.1906 an Javal.

450 Brief L.L. Zamenhofs vom 15.8.1906 an Javal.

451 Brief L.L. Zamenhofs vom 8.6.1906 an Javal.

452 Brief L.L. Zamenhofs vom 9.4.1906 an Javal. In einem weiteren Brief an Javal vom 23.4.1906 vermerkte Zamenhof, dass
der ,,Homaranismus“ in Frankreich vielleicht fiir diejenigen Provinzen von Interesse sein konnte, die zu Deutschland
tiberwechselten (Elsass-Lothringen).

Offenbar zeigte sich hingegen Sebert bereit, den ,,Homaranismus* in der franzosischen Presse zu ver6ffentlichen, wie aus
einem Brief Zamenhofs vom 24.4.1906 an ihn hervorgeht.
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Unter A.A. Postnikov und P.E. Vasil kovskij war 1909 die Zeitschrift Ruslanda Esperantisto zwar wieder
auferstanden, sie erschien jedoch immer seltener und horte nach vier erschienenen Ausgaben wohl Ende
1909 endgultig auf zu existieren.

Titelblatt von Ruslanda Esperantisto / Russkij Esperantist des Jahres 1909

3.2.8.5. Die ,,Espero“-Beilage des Vestnik Znanija (Petersburg 1908)

1908 wurde in Russland die Esperanto-Presse und der Esperantismus allgemein in eine Entwicklung
mandovriert, die zunachst neue Hoffnungen schépfen liess, dann aber mit Erniichterung endete. Mehrere
Umstande sind hier zu bericksichtigen.

Wie bekannt, begann A.l. Asnes das Konzept seiner Zeitung zu verédndern, um RE attraktiker und
zweckmassiger zu gestalten. Das dussere Format der Zeitschrift, die immer noch als Organ der Gesell-
schaft ,,Espero* diente, wurde vergrossert. Der administrative und organisatorische Teil wurde von den
literarischen Beitrdgen getrennt; A.l. Asnes” Vorstellung, letztere in Form von Almanachen heraus-
zugeben, blieb jedoch unerfiillt.

Gleichzeitig wurden A.l. Asnes und die die Esperantisten von einem neuen journalistischen
Projekt Uberrascht.

Im Februar 1908 begann die Petersburger ,,Liga fur Bildung und Aufklarung ,Vestnik Znanija’*
(VZ2), zu ihrer gleichnamigen Vereinspublikation eine monatliche Beilage in Esperanto herauszugeben.
Der Redaktor und Herausgeber von VZ, der bereits mehrmals erwéhnte Vil"gel’'m Kazimir Vil gel’ movi¢
(von) Bitner,** hatte bekanntlich schon in friiheren Jahren die Esperanto-Bewegung in Russland mit
verschiedenen Mitteln unterstitzt. Ein Bewunderer des ,,Edelmutes der Ideale des Esperantismus, der
Wiirde seiner Ziele und Reinheit seiner Absichten®, wollte auch V.V. Bitner dazu beitragen, ,,alle Volker
der Welt auf dem Fundament des Bewusstseins der Briderlichkeit und des menschlichen Fortschritts
kulturell zu vereinen‘.**® Mit der Esperanto-Beilage, die den Titel ,,Espero* (Hoffnung) trug, sollte den
Abonnenten die Funktionstiichtigkeit der Esperanto-Sprache als konkretes Bestreben fiir Humanismus
und Fortschritt vor Augen gefiihrt werden. Bitner erhoffte sich damit eine Vergrésserung der Esperanto-
Anhangerschaft.

V.V. Bitners Arbeit war beispiellos. Die zwdlf zweisprachigen (Esperanto/russisch) ,,Espero‘-
Beilagen des Jahres 1908 mit insgesamt 478 Seiten Umfang wurden von ihm mit einer in russischen Espe-
ranto-Kreisen noch nie dagewesenen Sorgfalt, Zuverl&ssigkeit und Professionalitat bearbeitet. Erstaun-
lich war die Wahl der Themen, verblUffend der Reichtum, die Vielseitigkeit und der Mut ihres Inhalts,
tiberraschend die Reife der Esperanto-Sprache. Neben Poesie und Belletristik wurden die verschiedensten

454 Biographische Angaben s. unter http://ru.wikipedia.org/wiki/Butnep, Bunbrensm_Kasumup Buibrensmosuu. Ferne s.

auch unter http://ru.wikipedia.org/wiki/Bectauk 3uamus.
455 Espero, VZ 1/1908.
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Bereiche beriihrt: diverse Zweige der Wissenschaft, Technik und Wirtschaft, Astronomie, Musik, Pada-
gogik, Theater, Kunst, Politik. Diskutiert wurde tber aktuelle Fragen der gesellschaftlichen Entwicklung,
tiber den Sinn des Lebens, tiber den Frieden und die Friedensbewegung, tber die Freiheit, den Internatio-
nalismus, uber die Liebe, die Ehe, das Konkubinat und die mit ihnen verbundenen Fragen der Moral. Als
dauerhaftes Thema erwies sich auch das Problem der Gleichberechtigung der Frau sowie die Beziehung
zwischen den Geschlechtern. Zur Sprache kamen ferner erscheinungen wie Trunksucht, Dekadenz,
Selbstmord, Haresien und vieles andere mehr. Eine kritische Artikelserie, verfasst von einem jungen
Autor, befasste sich mit dem widerspriichlichen Leben L.N. Tolstojs. Allerdings vermied VZ, kritische
Bemerkungen Uber den russischen Schriftsteller zu unterzeichnen, die von einzelnen VZ-Mitarbeitern
gedussert wurden, spielte die Gesellschaft doch auch die Rolle eines Herausgebers von Werken L.N. Tol-
stojs. Im Literaturteil fanden verschiedene Ubersetzungen aus der russischen Literatur, so auch diejenige
des ,,Epos von der Heerfahrt Igors“ (12. Jh.) Eingang. Von grosster Bedeutung fiir die Esperanto-Bewe-
gung war zweifellos die Verdffentlichung von historischen, linguistischen und padagogischen Analysen
im Bereich der internationalen Plansprache vor allem durch den beriihmten Petersburger Sprachwissen-
schaftler polnisch-franzdsischer Herkunft A.l. Baudouin de Courtenay. Sein Text, der auf der Grundlage
eines Warschauer Vortrags entstand, bildete einen klassischen Beitrag zur Rechtfertigung der Existenzbe-
rechtigung von Plansprachen und des Erfolges des Esperanto.4%

Nach zwdlf ,,Espero“-Ausgaben sah V.V. Bitner sich aber gezwungen, das Experiment als
gescheitert zu erklaren und schleunigst zu beenden. Seiner Enttduschung Ausdruck verleihend, richtete
er sich in der letzten Ausgabe an seine Leser, denen er die Grunde fur den Abbruch der Herausgabe dieser
Beilage wie folgt erléuterte:

,, Traurig ist es, einen Menschen zu sehen, der nach einer ganzen Reihe von ertragslosen
Bemiihungen seine Unféahigkeit und seine Fehler eingestehen muss. Noch schmerzlicher ist es fur das
Gemiit desjenigen, der den Wert der Sache, ihre Grossartigkeit und ihre riesige gesellschaftliche, ja sogar
allgemeinmenschliche Bedeutung klar erkennt und sich dennoch gendétigt sieht, seine Arbeit auf diesem
Gebiet aufzugeben, weil sie in die Hande von Usurpatoren gefallen ist, die die Fahigkeit besitzen, nicht
nur die Idee nicht zu fordern, sondern sie auch noch zugrunde zu richten. “*’

Ohne Namen zu nennen, galten V.V. Bitners VVorwurfe in erster Linie den Mitgliedern der beiden
Petersburger Vereine ,,Espero® und ,,Esperanto®. Letzterer war kiirzlich von A.A. Postnikov ins Leben
gerufen worden. Die Mitglieder dieses Vereins hatten nicht nur ihr Versprechen, sich an der redaktio-
nellen Mitarbeit zu beteiligen, nicht eingehalten, sondern hatten mit einer unannehmbaren Haltung der
Gleichgiiltigkeit, von Intrigen und Denunziationen den Versuch des Vestnik Znanija zu Fall gebracht.
Trotz seiner Desillusionierung erklérte sich Bitner bereit, auch in Zukunft den hohen Idealen des Espe-
rantismus de Treue zu halten, lehnte es — ahnlich wie lbrigens L.L. Zamenhof selbst — hingegen ab, jenen
Gesinnungsgenossen zur Verfigung zu stehen, , die sich offiziell zu den Ideen des Esperantismus
bekennen, in Wirklichkeit aber seine geistige Seite meiden und die Verbreitung der Idee auf die blosse
Propaganda der Sprache beschrinken “.*® Mit den Worten ,,und lebt wohl Esperantisten, die ihr fiir die
Idee des Esperantismus nchts getan habt*, verabschiedete sich VV.V. Bitner von seinen Lesern, ein letztes
Mal die grosse idealistische Bedeutung hervorhebend, die Esperanto nach seiner Uberzeugung auszeich-
net, von den breiten Bevolkerungsmassen aber kaum bemerkt wurde.*°

Betroffen von Bitners Kritik fiihlten sich A.A. Postnikov und sein engster Mitarbeiter P.E.
Vasil ’kovskij, die Griinder des Vereins ,,Esperanto und Architekten der ,,Russischen Esperanto-Liga“.
A.A. Postnikov liess sich indessen von Bitners Vorwirfen nicht umstimmen, sondern wies sie im
Gegenteil sogar als unbegriindet und ungerechtfertigt zuriick und machte einmal mehr Russlands
politische und gesellschaftliche Missstande fiir die Krise in der Esperanto-Bewegung verantwortlich.

Am Ende kam es im Jahr 1909 noch zu einem sinnlosen Streit zwischen Asnes, Ostrovskij und
Bitner, die sich nicht tber die Modalitaten der Herausgabe ihrer Zeitschriften Ruslanda Esperantisto,
Esperanto und Espero einigen konnten, wahrend A.A. Sacharov in Moskau mit La Ondo de Esperanto /

456 Espero, VZ 9/1908 und 10-11/1908. Ausfiihrlich s. Kap. 1.4.

457 Espero, VZ 12/1908.

458 Ehd.

459 Eine Studie von D.V. Vlasov aus dem Jahr 2012 zum Thema Hsnatens B. B. BuTHep U ero coTpyJHHYECTBO C 3CHEPAHTO-
JBIKeHHeM S. unter http://www.mediascope.ru/node/1177.
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Volna Esperanto eine neue vielversprechende Esperanto-Zeitschrift griindete.*® Asnes (der das Pseudo-
nym Sensaev verwendete) zog sich aus der aktiven Esperanto-Bewegung zuriick.
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Titelblatt der Zeitschrift Vestnik Znanija und der Esperanto-Beilage Espero

3.2.8.6. La Ondo de Esperanto / Volna Esperanto (Moskau 1909-1917)

Uber die herausragende Tatigkeit Aleksandr Andreevi¢ Sacharovs wurde bereits obenberichtet. Dem
Einsatz dieses bedeutenden Esperanto-Aktivisten war die Griindung einer Esperanto-Buchhandlung und
eines Esperanto-Verlages (1907) sowie eines Esperanto-Institutes (1909) in Moskau zu verdanken. Diese
Institutionen spielten fur die Propaganda der internationalen Sprache und fur die Ausbildung von
Esperanto-Fachkréften eine hervorragende Rolle.

Im Februar 1909 schuf A.A. Sacharov mit der Zeitschrift La Ondo de Esperanto / Volna
Esperanto (im folgenden abgekirzt: OdE) eine weitere, dusserst bedeutende Dienstleistung. Zunachst
aber folgen einige Erlauterung zur VVorgeschichte.

Die Geschichte des Ondo de Esperanto begann im Mai 1908, als sich A.A. Sacharov an den
Moskauer Birgermeister A.A. Adrianov mit der Bitte wandte, eine Zeitschrift unter diesem Titel
herausgeben zu ddrfen. In der Antwort, die Sacharov von der zustandigen Behorde erhielt, war von der
Bedingung die Rede, dass er einen Zensor finden musse, der der Sprache Esperanto machtig ist. Da es
Sacharov nicht gelang, einen entsprechenden Kandidaten fir dieses Amt zu finden, wurde das Gesuch im
September vorldufig ad acta gelegt. Indessen flihlte der unerschrockene Sacharov sich seiner Rechte
beraubt und richtete an den Innenminister P.A. Stolypin eine Beschwerde, in der er sich auf ein
Zensurgesetz vom 24. November 1905 berief, das besagte, dass das Fehlen einer solchen Person kein
Grund sei, eine entsprechende Bewilligung nicht zu erteilen. So forderte er erneut, seinem Gesuch zu
entsprechen. Stolypin willigte ein und schickte am 13. Oktober 1908 zu Handen des Birgermeisters
Adrianov eine Notiz, dass Massnahmen getroffen werden sollen, um eine geeignete Person zur
,Beobachtung der Herausgabe* der Zeitschrift Ondo de Esperanto zu finden. Am 30. Oktober teilte das
Moskauer Pressekomitee der Hauptabteilung fiir das Pressewesen mit, dass ein gewisser Aleksej
Alekseevi¢ Venkstern sich bereit erklart habe, die Zeitschrift zu kontrollieren und bereits angefangen
habe, Esperanto zu lernen. Die Grinde fur die Erstabsage von Sacharovs Gesuch waren, dass alle
Moskauer, die Esperanto verstanden, dem Kreis des Bittstellers zugehdrig (und wahrscheinlich fir
befangen) erachtet wurden und dass die Professoren der Philologischen Fakultat der Moskauer

460 Sacharov, Memoroj, S. 63f.
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Universitat Esperanto gar nicht als Sprache, sondern als ,,Chiffre* eingestuft hatten! Die Bewilligung fur
die Herausgabe der Zeitschrift La Ondo de Esperanto erhielt Sacharov am 14. November 1908,%! und
das Blatt konnte in der Druckerei eines gewissen L.N. Chol¢év gedruckt werden, der eigens flr die
Typographie die notwendigen Esperanto-Buchstaben besorgte. So konnte die erste Nummer von La Ondo
de Esperanto endlich im Februar des Jahres 1909 erscheinen und zwar mit einer Auflage von 10°000
Exemplaren. Das Format entsprach jenem von Tageszeitungen, der jahrliche Abonnementspreis betrug 1
Rubel 10 Kopeken. Die verantwortlichen Redaktionsmitarbeiter waren ausser Chefredaktor A.A.
Sacharov, S. Obrugev, R.G. Mencel” und Boris I. Kotzin.*®2 Obwohl man das Blatt kostenlos an alle
Esperantisten Russlands versandte und an sémtliche Moskauer Kioske verteilte, endete die grossangelegte
Werbekampagne mit einer totalen Ernichterung: In ganz Moskau konnten lediglich 20 Exemplare
verkauft werden. Die Kioskinhaber baten Sacharov, sie nicht mehr mit unprofitablen Presseerzeugissen
zu belasten. Viel positiver war hingegen das Echo aus den Esperanto-Kreisen, die die Zeitschrift erhalten
hatten. Auch Zamenhof antwortete, dass er das Blatt ,,mit Vergniigen* erhalten habe und wiinschte den
Herausgebern vollen Erfolg.“¢® Die Auflage der zweiten Ausgabe betrug nur noch 3000 Exemplare, denn
man ging von nicht mehr als etwa 2000 Abonnenten aus. Die Realitdt sah anders aus: In den ersten
Monaten gewann die Zeitschrift nur einige Hundert Abonnenten und bescherte den Herausgebern somit
ein ziemlich grosses Defizit.** Sacharov musste also noch ein paar andere Druckerzeugnisse herstellen,
die er gewinnbringend verkaufen konnte, um Einnahmen zu generieren. Die Esperanto-Bewegung wurde
S0 nicht nur zu einem idealistischen Projekt, sondern auch zu einem handfesten kommerziellen
Unternehmen.

OdE begann in einer Zeit herauszukommen, als in Petersburg A.A. Postnikov mit seinem
Sonderkurs unerwartete Kontroversen unter den Esperantisten ausléste. Da sich A.A. Postnikov von den
Esperantisten um A.A. Sacharov zunehmend absonderte, wurde OdE von jenem sowie von N.P. Evstifeev
und A.M. Nedosivin sozusagen boykottiert. Andererseits fand die Zeitschrift bei den Petersburger
Esperanto-Studenten und bei so namhaften Esperantisten wie G. Deskin, V.N. Devjatnin, A(ndrej).R.
Fiser, V.I. Lojko, E.V. Radvan-Rypinskij, P.E. Stojan, T.A. Sc¢avinskij, I.G. Sirjaev,
M.1. Sydlovskaja und anderen dauerhafte Unterstiitzung.

Konzeptionell hatte sich OdE im Vergleich mit seinem Vorganger Ruslanda Esperantisto nicht
wesentlich verandert. Der Hauptteil des Inhalts wurde nach wie vor von einer Rubrik tber die Esperanto-
Bewegung sowie von einer literarischen Sektion eingenommen. Neu waren allenfalls die Fotoportrats der
ersten Esperanto-Aktivisten Russlands und anderer L&nder. Neben den vielen Informationen zur
Esperanto-Bewegung und dem ausgedehnten literarischen Teil waren auch bibliographische Angaben
liber aktuelle Esperanto-Publikationen, ferner Rezensionen und Nekrologe vertreten sowie Raum fir
Anekdoten, Ratsel und sogar fiir Werbung reserviert. Politisch-ideologische Beitrage traten eher in den
Hintergrund. Eine Ausnahme bildeten die Ausgaben des Revolutions- und Kriegsjahres 1917. Als Beitrag
zur Diskussion Uber Krieg und Frieden wurde in der Januarnummer die Friedensbotschaft Th. W. Wilsons
an den US-Senat vom 9.1.1917 veroffentlicht, in welcher der amerikanische Prasident Aufsehen
erregende Fridensvorschldge gemacht hatte. Im Februar/Marz konnte auf den Seiten der Zeitschrift auch
der Fall des verhassten Zartums verkiindet werden. Die ganze Nummer war der Geschichte Russlands
und seiner despotischen Zaren seit dem Beginn des 19. Jahrhunderts gewidmet. Chefredaktor A.A.
Sacharov geriet beinahe aus der Fassung, als er den Sturz des ungeliebten politischen Systems, des
Zarismus, seinen Lesern bekanntgeben konnte. Eine alte Illusion der Esperantisten war Wirklichkeit
geworden:

., Ist das nicht ein Traum? Sind wir tatsdchlich freie Biirger? Sind unsere Hdinde und Fiisse nun
wirklich nicht mehr an die Ketten gebunden, die uns wahrend Jahrzehnten am freien Atmen, Denken,
Glauben, an der freien Entwicklung gehindert haben? Ja, wir sind frei! Frei nicht nur fir einige Wochen
und Monate, wie dies im Jahre 1905 der Fall gewesen war, sondern endgultig frei. Die Ketten sind fir
immer zerbrochen. lhr unsere auslandischen Gesinnungsfreunde! Bringt uns eure Gliickwilnsche

461 Sacharov, Memoroj, Ss. 57f.,60.

462 Boris Izidorovi¢ Kotzin/Kocin (od. Kotzin) wurde 1887 in Kovno als Neffe L.L. Zamenhofs geboren, war von Beruf
Journalist und ein bedeutender Kritiker der Plansprache Ido.

463 Sacharov, Memoroj, S. 60.

464 Ebd. S. 67.
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anlasslich unserer grossen Freude entgegen, von der die Herzen eurer russischen Bruder nach den
historischen Ereignissen, die sie wéahrend der letzten Wochen erlebten, angefullt sind... “%

Das Ende des alten Systems bewirkte aber gleichzeitig auch das Aus fir La Ondo de Esperanto.
Die April/Mai-Nummer (Nr. 100-101) des Jahres 1917, die gerade noch die Todesanzeige L.L.
Zamenhofs, der am 14. April gestorben war, verbreiten konnte, war die letzte.*%® Zwar wurde durch den
politischen Umsturz der Optimismus in der Esperanto-Bewegung Russlands gestérkt, andererseits
wurden die Aktivitaten durch die allgemeine Verwirrung des alltaglichen Lebens durch den Krieg, der
Russlands Krise verschérft, sowie vor allem durch die wirtschaflichen Missstande erschwert. Auch A.A.
Sacharovs Esperanto-Zeitschrift kam an diesen widrigen Umstanden, die nun in seinem Land herrschten,
nicht vorbei und scheiterte an ihnen. Noch bevor die Bolschewiken im Oktober/November die Macht an
sich rissen und ein neues ungeahntes Terroregime einleiteten, verblieben die Esperantisten, die sich in
Bolschewiken, Menschwiken, Anarchisten und Sozialrevolutionare aufteilten,*’ erneut ohne zentrales
Presseorgan. Statt dessen erschienen in Petersburg, Moskau und anderen Stadten Russlands Dutzende
kleinere, oft auf hektographischem Weg hergestellte Informationsbulletins, die meist von kurzer Dauer
waren und die Revolutions- und Kriegswirren ebenfalls kaum (iberstanden.

Dero L., L Zamenhot.
(L . 9 do e, 12

Titelblatt von La Ondo de Esperanto / Volna Esperanto

3.2.9. Russlands Presse Uber Esperanto

Unterstreicht man einerseits die grosse Bedeutung des Esperanto-Pressewesens fiir die Anhé&nger der
internationalen Sprache in Russland, so muss andererseits auch der Beitrag, den die russische Presse flr
die Verbreitung des Esperanto geleistet hat, betont und gewdirdigt werden. Dabei sind unterschiedliche
Akzente wahrzunehmen. Es gab Perioden, in denen die russische Presse verhdltnismassig interessiert und
bereitswillg Gber die neue Sprache und Bewegung berichtete (vor allem in den ersten Jahren nach der
Veroffentlichung des Esperanto und nach 1904/5). Viele Artikel, Berichte und Anzeigen erschienen
damals in den grossen Petersburger Zeitungen wie Peterburgskaja Gazeta, St. Peterburgskija Vedomosti,
Re¢’, Narodnoe Blago, Priroda i Ljudi, Vestnik Znanija, Vremja, Niva, Birzevija Vedomosti u.a. In

465 OdE 2-3/1917.

466 Ondo de Esperantisto kann unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3d eingesehen werden.

467 Sacharov, Memoroj, S. 143. In der Sowijetzeit gerieten diese Gruppen in schwere (selbst-)zerstorerische Konflikte und
wurden vom leninistisch-stalinistischen Regime teilweise brutal zerfetzt.
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Moskau waren es Golos Moskvy, Russkija Vedomosti, Rannee Utro, Utro Rossii, Vokrug Sveta u.a.
Wahrend der Regierungszeit Alexanders Ill., als K.P. Pobedonoscev und M.N. Katkov grossen Einfluss
auf die Presse austbten, bestand ein reaktionares Pressegesetz und eine verscharfte Zensur, sodass sich
die Redaktionen oft furchteten, Gber Dinge zu schreiben, die in irgendeinem Zusammenhang mit
antizaristischen Umtrieben und Zielen standen oder stehen kénnten.

In OdE, Nr. 1(85)/1916 wurde eine statistische Kurzanalyse (ber diejenigen Zeitungsartikel
veroffentlicht, die im Verlauf des Jahres 1915 in der russischen Presse erschienen waren. Danach wurden
143 Artikel und Erwéhnungen des Esperanto in 78 verschiedenen Zeitungen erfasst. Der grosste Teil
dieser Beitradge handelte von Esperanto-Zusammenkunften, -Kursen und -Kongressen (41%). Es folgten
Beitrége, die sich auf den Gebrauch des Esperanto in Kriegszeiten bezogen (23%). Veroffentlichungen,
die als Propagandaartikel bezeichnet werden konnten, waren mit 18% und bibliographische Angaben mit
8% vertreten. Wéhrend die Mehrheit der erfassten Zeitungen eine wohlgesinnte Haltung gegeniber
Esperanto einnahm, gab es vier Zeitungen, die ein negatives Urteil iber die Weltsprache aussendeten.
Mit Genugtuung wurde in Esperanto-Kreisen festgestellt, dass der allgemeine Ton der Zeitungen wéhrend
des Jahres 1915 freundlicher ausfiel, im Vergleich mit friiheren Zeiten.

Obwohl die Haltung der zaristischen Behdrden gegeniiber Esperanto bis ans Ende ihrer
Regierungszeit von Skepsis und Argwohn bestimmt war — noch 1917 wurde Esperanto als ,,Ausgeburt
von Juden und Freimaurern“ verunglimpft — schlug in der Revolutionszeit der anfénglich feindliche Ton
gewisser Medien in eine freundlichere Gesinnung gegenuber Zamenhofs Werk um. Die bevorstehende
Wende in Russland spirend und sich an die neuen Verhaltnisse anpassend, schrieb etwa die eher
konservativ eingestellte Zeitung Novoe Vremja am 21. Januar plétzlich von der ,,schonen, weichen und
melodidsen Esperanto-Sprache, die vielleicht die perfekteste aller menschlichen Sprachen ist“ und
empfahl deren Erlernen. Ausserdem druckte die Zeitung eine grosse Anzeige der Moskauer
Buchhandlung ,,Esperanto® ab, wobei in der Folge bei A.A. Sacharov viele Anfragen iiber Esperanto
eintrafen. Andere Werbeannocen der Moskauer Esperanto-Buchhandlung erschienen des weiteren auch
in der lllustrierten Niva und in der Kadetten-Zeitschrift Re¢".

4. Schlussbemerkungen

Abschliessend lassen sich einige aus den vorangegangenen Kapiteln gewonnene Erkenntnisse wie folgt
beschreiben:

Die Studie zeigte, dass die Interlinguistik, d.h. die Beschaftigung mit internationalen Plansprachen, in
Russland eine lange Tradition hat und dass viele Russen und Vertreter anderer Nationalitaten des
Zarenreichs eine Vorreiterrolle auf diesem Gebiet gespielt haben. Auf diese Tatsache beruft sich die
Interlinguistik Russlands noch heute mit Stolz. Auch in Russland wurden nicht wenige Versuche
gemacht, eine Kunstsprache zu schaffen; die Esperanto-Bewegung stellt dabei den historischen
Hohepunkt der Verwirklichung der Idee einer solchen Sprache dar. Trotz vieler Schwierigkeiten, welchen
die Anhénger einer Kunstsprache in Russland begegneten, gelang es in der Geschichte der Menschheit
erstmals der Plansprache Esperanto, sich in grésserem Umfang in der Praxis durchzusetzen. Die vielen
Esperanto-Organisationen, -Zeitschriften und -Blicher erbrachten den Beweis fiir die Existenfahigkeit der
neuen Sprache. Mit der Erfindung des Esperanto entstand auch eine neue Sprachgemeinschaft, die in
ihrem Wesen beispiellos dasteht. All dies fuhrte zur Bewunderung des Esperanto unter anderem durch
den bedeutenden Linguisten I.A. Baudouin de Courtenay und den Schriftsteller L.N. Tolstoj. Wahrend
Baudouin die Esperanto-Sprache als grossen linguistischen Fortschritt bezeichnete, wirdigte Tolstoj
hauptséchlich den ideologischen Hintergrund der neuen Weltsprache, die er fir ein christliches Werk
hielt und von deren Notwendigkeit er Gberzeugt war.

Damit ist auch schon der zweite Zweck dieser Studie angesprochen, ndmlich zu zeigen, dass unter
Esperanto nicht nur eine Sprache, sondern auch eine Bewegung, Kultur, Literatur, Publizistik und eine
Ideologie zu verstehen ist. Letztere findet ihren Ausdruck vor allem in der von L.L. Zamenhof
entwickelten und erstmals in Russland verdffentlichten Doktrin des ,,Hillelismus/Homaranismus*, deren
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Vision die Errichtung einer gerechteren Welt ist. Man kann Esperanto zwar durchaus ohne diese Doktrin
betrachten, behandeln und betreiben, dennoch ist Esperanto mit dem Homaranismus ideologisch
untrennbar verbunden. Die ideologische Verflechtung des Esperanto mit dem ,,Hillelismus/Homaranis-
mus“, ist, wie man gesehen hat, von manchen namhaften Esperantisten Kritisiert worden, die in Esperanto
keine Ersatzreligion sehen wollten, sondern Esperanto als blosses Verstandigungsmittel definierten und
auffassten. Der judische Schopfer des Esperanto, Zamenhof, war davon Uberzeugt, mit seiner neuen
“Utopie”, die Esperanto und Homaranismus hiess, zur Uberwindung der nationalen, sozialen und
kulturellen Widerspriche in Russland und auf der ganzen Welt beitragen zu kénnen. Zweifelsohne ist das
Uberleben des Esperanto gerade dieser unverzichtbaren ideologischen Kompontente des Projekts L.L.
Zamenhofs zu verdanken, denn ohne sie hétte Esperanto wohl dasselbe Schicksal wie Ido, Occidental
und Interlingua erlebt, die Uber keine solche Ideologie verfligten. Auch gabe es ohne Judentum wohl kein
Esperanto, eine Wahrheit, die von der Esperanto-Bewegung kaum gewdrdigt wird. Dem judischen
Denken Zamenhofs entsprangen unmittelbar dessen beiden Hauptleistungen: Die Universalsprache
Esperanto von 1887 und die ,,Dogmen des Hillelismus/Homaranismus* von 1906. Sie bilden eine Einheit,
wobei Esperanto als Sprache vom Homaranismus auch getrennt betrachtet, angewendet und betrieben
werden kann. Da die Esperantisten aber davor zuriickschreckten, Esperanto mit der ,,jiildischen Mystik*
des Homaranismus und mit dem Judentum insgesamt zu identifizieren, haben sie es vorgezogen,
Esperanto sozusagen zu ,entjuden“. Bestrebungen, das Judentum aus der Identitdt Zamenhofs
auszublenden und zu verschweigen, bestehen in der (offiziellen) Esperanto-Bewegung bis heute.

Die Entstehung des Esperanto als Sprache und Ideologie muss im Kontext der prekéren
politischen, sozialen, kulturellen und wirtschaftlichen Lage des Zarenreichs, der von Nationalismus,
Chauvinismus, Antisemitismus und Xenophobie bestimmten zaristischen Nationalitatenpolitik und des
sich daraus ergebenden grossen Umbruchs im letzten Viertel des 19. Jahrhunderts in Russland gesehen
werden. Im Unterschied zu marxistisch-revolutiondren Kréften, die ihre anmassenden und utopischen
Ideen in Russland mit Gewalt durchsetzen wollten, pladierte Zamenhof flr die absolute Friedfertigkeit
und flr eine unpolitische Haltung seiner Esperanto-Bewegung. Freilich schloss dies die politische
Betétigung einzelner Esperantisten nicht aus. Die Anhanger der internationalen Sprache legten haufig
eine antizaristische, antitotalitdre und demokratische Haltung an den Tag. Die Zuneigung einzelner
Esperantisten zum Sozialismus oder zu freidenkerischen Ideen ist unverkennar. Obwohl viele von ihnen
regimekritisch eingestellt waren, gaben manche sich dennoch als loyale Patrioten zu erkennen. Nicht
wenige Esperantisten wurden mit dem politischen System sowohl in der Zarenzeit als auch in der
sowjetkommunistischen Epoche nicht einig; wenn sie nicht in die Verbannung geschickt werden wollten,
zogen sie die Emigration vor.

Die Umstande im Zarenreich, wo das Prinzip des freien Wortes unbekannt war, haben die
Verbreitung des Esperanto stark behindert, gleichzeitg aber auch befliigelt und geférdert. Die in Russland
herrschenden Antagonismen beeinflussten unmittelbar auch die Entwicklung der Esperanto-Bewegung
des Landes. Sie trugen nicht nur zur Festigung der Verbundenheit unter zahlreichen Gleichgesinnten in
Esperanto-Kreisen und zum mutigen und tapferen geistigen Widerstand gegen das totalitére,
autokratische, reaktionére und birokratische System bei, sondern hatten in diesen Kreisen immer wieder
auch Spaltungstendenzen (Schismen) zur Folge. Gleichfalls konnte der aktuelle Stand des Esperanto auch
als eine Art Gradmesser fur die Entwicklung fiir Freiheit und Demokratie in Russland betrachtet werden.

Vom offiziellen Russland wurde das neue Phanomen Esperanto mit Skepsis betrachtet. Begriffe
und Werte wie Freiheit, Neutraltat, Toleraz und VVélkerfreundschaft, die von den Esperantisten propagiert
wurden, waren dem zaristischen Regime suspekt und fremd. S&mtliche Strémungen, die der zaristischen
Selbherrschaft geféhrlich erschienen, wurden verfolgt und untedriickt. Die Reaktionen des Regimes auf
die Esperanto-Bewegung (oft hatten die Behdrden keine Ahnung, um was es sich bei Esperanto handelt)
bestanden denn auch in ihrer standigen Uberwachung, Erschwerung und Verhinderung ihrer Tétigkeit
und Bespitzelung der Aktivisten. Ohne schriftliche amtliche Erlaubnis lief gar nichts und wurde bestraft,
wenn etwas dennoch getan wurde. Allerdings wechselten Schikanen gegen die neuen Bewegung mit
Sympathie flr die Sprache ab. Systematischer Terror gegen die Esperantisten, wie er dann im Stalinismus
zu Tage trat, gab es unter dem Zaren nicht. Zudem gab es — vor allem nach 1904/05 — immer wieder
vereinzelte Représentanten von Staat und Gesellschaft, die fur die Esperanto-ldee Interesse und
Versténdnis aufbrachten und die Anhénger dieser Idee in irgendeiner Form unterstiitzten. Die Sowjetzeit
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schien anfénglich glnstige Voraussetzungen fur die Esperanto-Bewegung zu versprechen, bis die
Hoffnungen der Esperantisten in den 1930er Jahren abermals zunichte gemacht wurden.

Die Idee eines internationalen “neutralen” Verstandigungsmittes sprach im Zarenreich vor allem
die mittleren Schichten der Gesellschaft und die Intelligenz an. Diese waren zwar verhaltnismassig gut
gebildet, verfugten jedoch (ber begrenzte Einflussmodglichkeiten im Staat. Und nicht wenige
Esperantisten waren Juden. Vielfach hing das Schicksal der Esperanto-Bewegung in Russland entweder
vom Talent und Enthusiasmus, aber auch von der Unzulénglichkeit einzelner Idealisten und von scheinbar
kuriosen Individualisten ab, wodurch die Bewegung von Qualitat und Professionalitét ferngehalten und
in die Selbstisolation getrieben wurde. Weitverbreitetes Unwissen, gesellschaftliche Rickstandigkeit,
geistige Trégheit, Passivitat, Angst und Geldnot beim Gros der Bevélkerung des Zarenreichs konnten der
neuen Sprachbewegung keinen allzu grossen Erfolg bescheren oder versprechen. Die Esperanto-
Bewegung Russlands blieb geographisch auch auf wenige Zentren begrenzt. Oft fehlte der Esperanto-
Bewegung die Bestandigkeit und Nachhaltigkeit, und historische Zasuren veranderten die Situation
wieder ganz. Es gelang den Esperantisten auch kaum, attraktive publizistische oder literarische Inhalte
zu kreieren, die von gesellschaftlichem und politischem Interesse gewesen waren und ein breiteres
Publikum angesprochen héatten. Da nitzten auch die 60-100°000 Lehrbiicher, die A.A.Sacharovs
Moskauer Esperano-Institut wéahrend des Jahres 1910 in Russland vertreiben liess, nicht viel.*® Und
Esperanto-Ubersetzungen von einzelnen Werken der russischen Literatur gentigten nicht, um die Kultur
des Esperanto wesentlich zu festigen (diese Werke konnte man ja auf Russisch lesen). Diese meist dem
Propaganda- oder Selbstzweck dienenden Produktionen interessierten nur wenige Zeitgenossen, wahrend
die hoheren Gesellschaftsschichten Esperanto fiir nicht mehr als ein ,,unseridses Amiisement* hielten.*%°
Vielmehr musste sich die Esperanto-Bewegung mit dem Schicksal eines diasporischen Sektendaseins
abfinden, dem Irrationalismus, Fanatismus, Mystik, Romantik und Ansatze der Schizophrenie nicht
fremd waren. Uberdies behielt die Esperanto-Téatigkeit zu fest den Charakter der Vereinsarbeit, standig
vom Einschlafen bedroht. Bei allen gutenx des Esperantismus und der Zamenhofschen Ideen lag gerade
in diesen Umsténden die Tragik und Probleme dieser Bewegung begriindet.

Aufgrund des lickenhaften Quellenmaterials konnten nicht alle Fragen, die sich im Verlaufe der
Untersuchung dieses Themas ergaben, gekldrt werden. So bleiben sie offen, bis neue Erkenntnisse
gewonnen werden konnen.

5. Russische, polnische und ukrainische Literatur in Esperanto
5.1. Uberblick

Mit dem Erscheinen des ersten Blichleins in Esperanto, des “Unua Libro” L.L. Zamenhofs im Jahr 1887,
wurde zugleich auch die originale und Ubersetzte Esperanto-Literatur begriindet. Erste literarische
Kostproben sind in der erwahnten Publikation zu finden.

Die ersten Esperantisten, die sich auch mit literarischen Angelegenheiten befassten, waren meist
Russen und Polen. Dabei ist es interessant zu bemerken, dass sich im Laufe der ersten Periode des
Esperanto angeblich eine slavische Richtung oder "Schule” (Esp. ,,slava skolo®) in der Esperanto-Literatur
herausbildete.*”® Zu dieser Richtung, die ihren Einfluss (auch auf sprachlicher Ebene)** bis etwa 1916-

468 Sacharov, Memoroj, S. 94.

469 Ehd., S. 99.

470 \Wie etwa der ehemalige Schweizer Interlinguist Tazio Carlevaro behauptete, bestand das hauptsachliche Spezifikum der
Esperanto-Literatur, die von der “slavischen Schule” geschaffen wurde, vor allem in der Unabhéngigkeit und Elastizitat der
Sprache und des Stils; dies sei im Unterschied zur Esperanto-Literatur aus Frankreich aufgefallen, die sich am starren
franzosischen Sprach- und Stilmodell orientiert habe. (S. Lapenna u.a.: Esperanto en perspektivo. Rotterdam 1974. S. 131f.,,
Ss. 226-9, 230-3, 235).

471 Nachdem L.L. Zamenhof in einem Brief von 1895 an N.A. Borovko offenbart hatte, dass er auf die Idee des Affixsystems
im Esperanto gekommen sei, nachdem ihm die Endung -skaja bei den Wortern “konditerskaja” und “$vejcarskaja” aufgefallen
waren, bezogen sich spétere Esperanto-Theoretiker immer wieder darauf und gerieten sozusagen in die Versuchung, aus-
driicklich auf den slavischen Einfluss in der Esperanto-Sprache hinzuweisen (zu diesem Thema hatte ich im Rahmen meiner
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20 ausiibte, gehdrten die ersten und besten Esperanto-Literaten russischer, polnischer, ukrainischer und
judischer Herkunft aus dem Zarenreich. Die meisten von ihnen waren gleichaltrige Freunde Zamenhofs,
andere waren etwas jlnger.

Zu den bevorzugten Dichtern und Schriftstellern z&hlten freilich nicht nur Autoren aus Russland
und Polen, sondern auch einige westliche Namen wie Byron, Longfellow, Dickens, Heine, Goethe,
Andersen, usw. Erste Kostproben von tbersetzten Werken dieser Autoren gelangten in der Zeitschrift La
Esperantisto (1889-1895) zum Abdruck. Ihnen folgten in der gleichen Zeitschrift Fabeln von I.A. Krylov
(Ubersetzt von M. Goldberg), Lyrik von S.I. Nadson (S.O. Satunovskij), ‘Der Prophet” von M.I.
Lermontov (I. Lojko), "Die Nymphe” von A.S. Puskin (A. Goldberg), "Der Weg” von B.N. Del vig (L.L.
Zamenhof), "Engel” von M.l. Lermontov (V.N. Devjatnn), "Drei Palmen” von L.I. Lermontov (M.
Solov’jov), "Verse in Prosa” von I.S. Turgenev (V. Gernet), "Der Wojewode” von A. Mickiewicz (L.L.
Zamenhof) und "Das Gericht des Zeus” von H. Sienkiewicz (A. Grabowski), um nur einige bedeutende
zu nennen. Ein beliebter Autor der Esperantsten wurde aus verstandlichen Grinden auch L.N. Tolstoj,
von dessen Werk vor allem die kleineren Erzdhlungen (bersetzt und herausgegeben wurden. Wie
bekannt, erteilte Tolstoj auch den Esperantisten grossziigig die Erlaubnis, seine Werke zu Ubersetzen, die
vom Verlag “Posrednik” herausgebracht werden sollten. Wie A.A. Sacharov erklérte, reichten aber die
Mittel, d.h. die personlichen Ressourcen und das Geld nicht, um die grossen Romane Tolstojs wie “Krieg
und Frieden” oder “Anna Karenina” auf Esperanto herauszubringen, obwohl V.N. Devjatnin seinen Teil
der Ubersetzung durchaus beitrug.*

Die wichtigsten Vertreter der &lteren Generation der “slavischen Richtung” in der Esperanto-
Literatur hiessen Antoni Grabowski, Leo Belmont, Vasilij N. Devjatnin, Antoni S. Kofman sowie Felix
(Feliks) und Leon Zamenhof, die Bruder L.L. Zamenhofs (spéter auch die Tochter L.L. Zamenhof, Lidja),
sieht man von L.L. Zamenhof ab, der selbst zahlreiche originale und tibersetzte Esperanto-Literatur schuf.
Diese Personlichkeiten und Autoren wurden oben ausfiihrlich besprochen. Hier seien noch einmal ihre
literarische Leistungen hervorgehoben.

Der Pole Antoni Grabowski (1857-1921), der sich in den Jahren zwischen 1894 und 1903 von
der Esperanto-Bewegung voribergehend abwandte, hinterliess eine ganze Reihe von wertvollen
Ubersetzungen aus der polnischen und russischen Literatur; so zeichnete er fiir die erste Ubersetzung ins
Esperanto verantwortlich ("Der Schneesturm”) von A.S. Puskin, die 1888 in Russland erstmals in
Buchform erschien (2. Aufl. Warschau 1893; 3. Aufl. Leipzig 1923 in einer Ubersetzung A. Fisers). Diese
Ubersetzung stellt insofern ein Kuriosum dar, als es A. Grabowski gelang, trotz des damals noch
bescheidenen Esperanto-Wortschatzes (der rund 900 Wortwurzeln umfasste) treffende Formulierungen
zu finden und eine fllissige Sprache zu fertigen. Grabowskis Hauptiibersetzungen waren aber “Mazepa”
von J. Slowacki (Paris 1912) und “Pan Tadeusz” von A. Mickiewicz (Warschau 1918, 2. Aufl. 1955). In
letzterer Ubersetzung bewies A. Grabowski, dass er die Verstechnik beherrscht. Sein grosses Talent bei
der Lyrik kam ferner in seiner internationalen Anthologie “El Parnaso de popoloj” (aus dem Parnass der
Volker, Warschau 1913) zum Ausdruck. Dieser seltene Band enthélt Dutzende (ibersetzter Gedichte aus
30 Sprachen, so auch aus dem Russischen, Polnischen, Ukrainischen, Slovakischen, Tschechischen,
Slovenischen, Serbokroatischen, Kaschubischen und Bulgarischen.

Auch Leo Belmont (eigtl. Leopold Blumenthal, 1865-1941), ein polnischer Jude, verfasste
originale Esperanto-Gedichte und ubersetzte Poesie aus mehreren Sprachen ins Esperanto.

Durch Vasilij N. Devjatnins (1862-1938) Arbeit sind in erster Linie die Ubersetzungen einiger
Werke A.S. Puskins ("Poltava’, St. Petersburg 1906, "Boris Godunov’, Nirnberg 1894/5; 2. Aufl. Paris
1906), A.J. Lermontovs ('Damon’, Vilna 1894), N.V. Gogol’s, I.A. Krylovs, A.P. Cechovs und T.
Sevéenkos (‘Katarina’, 1912) entstanden.

Antoni S. Kofman (1865-1940) zog es vor, Werke westlicher Autoren ins Esperanto zu
tibersetzen (Homer, Byron, Beaumarchais, Heine, Goethe). 1908 wechselte er zur Plansprache Ido, was
flr die Esperanto-Literatur kein geringen Verlust bedeutete.

Wahrend L.L. Zamenhof lediglich zwei wichtige Ubersetzungen aus slavischen Literaturen
hinterliess ("Der Revisor” von N.V. Gogol", Paris 1907, und "Marta” von E. Orzseszko, Paris 1910),

Lizentiatsarbeit einen separaten Beitrag verfasst, der unter http://www.plansprachen.ch/Slavische Elemente Esperanto.pdf
abrufbar ist).
472 A A Sacharov, Memoroj, S. 70f.
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spezialisierte sich sein Bruder Leon Zamenhof (1875-1934) auf die polnische Literatur (A.
Swietochowski, St. Wyspianski, W. Reymont).

Von den jiingeren russischen Esperanto-Literaten sind vor allem die Namen 1. Sirjaevs, M.I.
Sidlovskajs und N.V. Nekrasovs zu erwahnen.

Die Tragik des Arbeiters lvan Gennadevi¢ Sirjaevs (1877-1933) bestand darin, dass seine
Ubersetzungen nur Manuskripte geblieben sind. So soll dieser eifrige Esperantist Grosswerke wie “Krieg
und Frieden” von L.N. Tolstoj und "Die Briider Karamasov™ von F.M. Dostoevskij ganz oder teilweise
tibersetzt haben. Noch betriblicher ist, dass die entsprechenden Manuskripte verloren gegangen sind, so
dass es heute nicht mehr moglich ist, die Arbeit Sirjaevs, der tbrigens auch der Verfasser eines Romans
("Sen titolo”) und der Initiator der "Enciklopedio de Esperanto” gewesen war, nachzuvollziehen.

Mehr literarischer Erfolg war Marija Ivanovna Sidlovskaja (?-?) beschieden, die 1907 zur
Esperanto-Bewegung stiess und auf deren Konto etwa hundert zum Teil langere Ubersetzungen gehen.
Die wichtigsten und gréssten davon sind “First Serebrjanyj” von A.K. Tolstoj (Moskau 1912) und "Die
Hauptmannstochter” von A.S. Puskin (Berlin 1927), ferner "Drei Erzdhlungen” von L.N. Tolstoj
(Wolfenbuttel 1912), “"Komische Geschichte” von I.S. Turgenev (Paris 1913) sowie einige Erzahlungen
von V.G. Korolenko ("Der Wald rauscht’, Paris 1914, “Makars Traum’, Berlin 1927) und A.P. Cechov.

Nikolaj Vladimirovi¢ Nekrasov (1900-?) stiess erst 1915 auf Esperanto. Daher spielte er vor allem
in der sowjetischen Periode eine wichtige Rolle als Esperantist. N.V. Nekrasovs literarisches Werk ist
recht umfangreich. Zu seinen Hauptarbeiten zihlen Ubersetzungen aus Werken A.S. Puskins ("Eugen
Onegin’), A.A. Bloks, K.D. Bal’'monts, V.V. Majakovskijs, A.l. Bezymenskijs, u.a. Unter dem Einfluss
V.J. Brjusovs kreierte er selbst Verse in Esperanto.

Ausser diesen bedeutenden Esperanto-Literaten, -Autoren und -Ubersetzer des Zarenreichs und
der friihen Sowjetunion traten ein paar weitere Esperantisten auf den Plan, die sich mit Esperanto-
Literatur befassten. Ihren Namen sind wir oben teilweise schon begegnet: E. von Wahl ("Prinzessin Mary”
von M.I. Lermontov, 1889), N. Borovko ('Steinerner Gast” von A.S. Puskin, 1895), V. Gernet
("Gespenster” von V.G. Korolenko, 1896), N.A. Kazi-Girej ("Vier Tage” und “Attalea Princeps” von V.M.
Garsin, 1896), A. Fiser ("Der Schuss” von A.S. Puskin, 1913; "Portrat” von N.V. Gogol", 1911; "Lied der
triumphierenden Liebe”, 1908, und “Gespenster” von I.S. Turgenev, 1912), N. Kabanov ("Legende vom
stolzen Aggej” von V.M. Garsin, 1916); "Russische Erzédhlungen” von D.N. Mamin-Sibirjak, 1809, 2.
Aufl. 1924), 1. Seleznjov ('Boles¢jo” von M. Gor’kij, 1906), F. Avilov ("Rotes Lachen”, von L.N.
Andreev, 1906), I. Ostrovskij ("Die sieben Gehenkten” von L.N. Andreev, 1909), K. Bein/Kabe/ ("Vater
und S6hne” von 1.S. Turgenev, 1909; "Verse in Prosa” von I.S. Turgenev, 1909; “Im Geféangnis” von E.N.
Cirikov, 1909), B.1. Kotzin ("Zwei Erzéhlungen’von A.P. Cechov, 1911), A. Sarapova (‘Gefangener im
Kaukasus” und ‘Der Tod des Ivan I1'i¢" von L.N. Tolstoj, 1911), R. Frenkel” ("Mainacht” von N.V.
Gogol’, 1911) und P. Medem ("Fraulein Suzanne” von V.G. Avseenko, 1919). Literarisch tatig waren
ferner A.A. Dambrauskas/Dombrovskij, A.M. Griinfeld, V.T. Jarmolovig¢, V.I. Lojko, V.V. Majnov, E.V.
Radvan-Rypinskij, V.V. Szmurlo, T.A. S¢avinskij, A.L. Vejtcler und V. Zamjatin. Einige der erwahnten
Ubertragungen sind in Buchform erschienen, wahrend andere in verschiedenen Esperanto-Zeitschriften
veroffentlicht wurden.

Einen ersten Uberblick iiber den Umfang der (ibersetzten russischen und polnischen Literatur
vermittelt ein Verzeichnis, das in der ersten Ausgabe des Ruslanda Esperantisto (1905) verdffentlicht
wurde. Darin wurden 92 Prosawerke von 27 russischen Autoren und 66 poetische Werke von 21
russischen Dichtern aufgefuhrt. Ferner wurden 10 polnische Prosaiker mit 34 Werken und 9 polnische
Dichter mit 17 Werken genannt.*™

Eine noch viel umfangreichere Zusammenstellung von Esperanto-Ubersetzungen aus der
russischen Literatur wurden von dem bekannten Saratover Bibliophilen und Esperantisten Georg K.
Davydov im Jahr 1912 publiziert.*”* Die ungewohnliche Tabelle verweist auf insgesamt 651
Ubersetzungen, von denen allein 112 aus I.S. Turgenevs Werk sich an oberster stelle befinden. Ihnen

473 S, http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1905&page=36&size=33.
474 G. Davydov: Titolaro de Esperantaj verkoj tradukitaj el la Rusa Literaturo. Mit einem Vorwort von B. Kotzin. Saratov
1912.
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folgen 70 Cechov-, 69 L.N. Tolstoj-, 50 Lermontov und 34 Puskin-Titel.*’> 30 Ubersetzungen stammen
aus dem Werk LLA. Krylovs, 16 aus demjenigen M. Gor’kijs, 11 Titel verweisen auf V.G. Korolenko,10
auf V.M. Garsin, usw. Im Vorwort zur Broschiire freute sich B.l. Kotzin zwar Uber die Fille von
Ubersetzungen von kiirzeren Werken russischer Schriftsteller, kritisierte gleichzeitig jedoch das Fehlen
von Ubersetzten Grosswerken. Zu Recht stellte er fest, dass F.M. Dostoevskij bei den Esperantisten
sozusagen in Vergessenheit geraten sei.*’® Ferner bemerkte er zum Zustand der Esperanto-Literatur, dass
die Belletristik in reichlichem Umfang vorhanden sei, wéhrend es an Ubersetzter Fachliteratur mangle. In
seiner Analyse wies Kotzin ausserdem darauf hin, dass 79 Titel in doppelter, dreifacher oder sogar
vierfacher Ubersetzung vorlagen. Damit wollte er vielleicht sagen, dass mit mehrfacher Arbeit kostbare
Zeit im Prinzip verschwendet worden sei.

In den weiteren Ausgaben des Ruslanda Esperantisto folgten einge mehr oder weniger gelungene
Ubersetzungsversuche russischer Esperantisten. Neben einigen Gedichten M.J. Lermontovs, I. Nazivins,
N.A. Nekrasovs und A.S. Puskins und Fragmenten aus Texten A.P. Cechovs, M. Gor kijs, A.M.
Arcybasevs, A.l. Kuprins und V.V. Veresaevs féllt vor allem das Interesse fur den “dekadenten’
Schriftsteller L.N. Andreev auf. L.N. Andreev war zu Beginn des zwanzigsten Jahrhunderts einer der
ruhmvollsten russischen Schriftsteller. In seinen Erzahlungen schilderte er das Entsetzliche und Sinnlose
des Krieges, dessen Wahnsinn und den durch ihn verursachten Tod. Der Russisch-Japanische Krieg loste
bei ihm die Niederschrift der Antikriegserzahlung “Rotes Lachen” (1904) aus.*’” So dominierte denn auch
die Esperanto-Version dieses Werks die Ausgaben des RE des Jahres 1906. Fiir den Redaktor der
Zeitschrift, A.l. Asnes, schien der Abdruck der Esperanto-Ubersetzung (von F. Avilov; Pseudonym:
Sercanto) der schauerlichen 19 Fragmente L.N. Andreevs in seiner Zeitschrift besonders gelegen zu
kommen, stimmte die in ihnen zum Ausdruck gebrachte Atmosphére doch besonders mit dem Ton der
Antikriegsstimmung Uberein, der in den Kommentaren von A.l. Asnes vorherrschte. Auch die
Veroffentlichung anderer Ubertragungen aus L.N. Andreevs Werk (wie "Die Christen”, "Ben-Tovit’, u.a.)
verdeutlichte die Beschaftigung des RE mit den brisanten Fragen der Zeit.

Noch umfangreicher und vielfaltiger war das literarische Programm der Moskauer Zeitschrift
Ondo de Esperanto / Volna Esperanto. Es ist kaum festzustellen, welchen Schriftstellern und welcher
literarischen Richtung der Redaktor der Zeitschrift, A. A. Sacharov, am meisten zuneigte. Es finden sich
sowohl Ausziige aus Komddien und Erzahlungen A.P. Cechovs, Fabeln I.A. Krylovs, Novellen A.G.
Korolenkos, als auch die Poesie A.N. Majkovs, M.J. Lermontovs, V.J. Brjusovs, F.I. Tjutéevs, u.a.

Im Unterschied zu RE begegnet man in OdE/VE auch literarischen Rezensionen, in denen sich
die Autoren nicht scheuten, mit teilweise sehr kritischen Ausserungen zu Ubersetzungen aus dem
Russischen Stellung zu nehmen.

Schliesslich ist noch die Esperanto-Ubersetzung des “Liedes von der Heerfahrt Igor’s” zu
erwihnen. Diese Ubertragung wurde zusammen parellel mit dem altrussischen und russischen Text im
Rahmen der 11. Ausgabe der Esperanto-Beilage "Espero” zum Vestnik Znanija, die 1908 erschien,
veroffentlicht. Da der namentlich nicht bekannte Ubersetzer bemiiht war, die sprachlichen Strukturen des
altrussischen Originals auch in der Esperanto-Version zu beriicksichtigen, wirkt der Esperanto-Text
bisweilen etwas holprig. Der Vorteil dieser Methode ist andererseits vielleicht, dass der archaische
Stilcharakter des Originals auch in der Ubersetzung beibehalten werden konnte. Die Ubersetzung, der ein
knapper wissenschaftlicher Kommentar vorangeht, ist ausserdem mit vielen Anmerkungen zugunsten des
besseren Textverstandnisses versehen.

Nach einem Unterbruch der literarischen Tatigkeit der Esperantisten in Russland, der durch die
Kriegs- und Revolutionswirren des Jahres 1917 und durch den nachfolgenden Blrgerkrieg hervorgerufen
wurde, kam es in en 20er und 30er Jahren erneut zu einer recht lebhaften und fruchtbaren Tatigkeit auf
diesem Gebiet. Der Stalin-Terror machte das literarische Schaffen der Esperantisten jedoch erneut
zunichte. Mit der Rehabilitierung der Esperanto-Bewegung nach 1953 (Thema des 3. Teils dieser Arbeit)

475 Uber die Puskin-Ubersetzungen ins Esperanto wurde folgende Studie verfasst: Lukjanec, D.G.: Perevody poetigeskich
proizvedenii A.S. Puskina na esperanto v sravnenii s perevodami na francuzskij jazyk. In: Isaev, M.I. (Red.): Problemy
mezdunarodnogo vspomogatel nogo jazyka. Moskau 1991. S. 135-42. Seinerzeit hatte ich selbst die Novelle “Luzern” von L.N.
Tolstoj ins Esperanto-tbersetzt und in der Esperanto-Zeitschrift Literatura Foiro (Nrn. 129/130, 1991) vertffentlichen lassen.
476 Einige Werke Dostoevskijs wurden erst spater ins Esperanto tibersetzt, s www.esperanto-ondo.ru/Libroj/V_bibl08.pdf.

477 Text ab http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1906&page=39&size=45.
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sollte eine neue Generation von sowjetischen Esperanto-Literaten heranwachsen. VVon den bedeutsamsten
Namen von Esperanto-Literaturschaffenden der Sowjetzeit, die in der Zarenzeit geboren wurden, missen
Evgenij Michalskij (Etigeno Mihalskij, 1897-1973), Vladimir Varankin (1902-1938), Nikolaj Chochlov
(Hohlov, 1891-1953), Vasilij Erosenko (1890-1952), Georg Deskin (1891-1967), Aleksandr Lil er-
Logvin (1903-?) und Sergej Rubljov (1901-?) erwéhnt werden. Letzterer ist durch seine gelungenen
Ubertragungen von vielen Fabeln I.A. Krylovs bekannt geworden.*’

5.2.  Verzeichnis der Esperanto-Ubersetzungen aus der russischen, polnischen und
ukrainischen Literatur (vor und nach 1917)

Quellen:

- Nomaro de rusa, alilanda kaj originala literaturo en Esperanto (Verzeichnis der russischen,
auslandischen und originalen Literatur in Esperanto). In: Ruslanda Esperantisto / Russkij
Esperantist, 1/1905, S. 34-38.

(online s. http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=e3l&datum=1905&page=36&size=33).

- G.K. Davydov: Titolaro de Esperantaj Verkoj tradukitaj el la rusa literaturo (Titelverzeichnis der
Esperanto-Werke, die aus der russischen Literatur tUbersetzt wurden). Saratov, Moskau, Mai
1912.

- |. Lapenna, u.a.: Esperanto en perspektivo. Rotterdam 1974, Ss. 226-9, 230-3, 235.

Bemerkung: *Zweitlibersetzung, ** Drittlibersetzung, *** Viertiibersetzung.

Abklrzungen: Am. E.: Amerika Esperantisto, Ant. E.: Antaten Esperantistoj, Bela M.: Bela Mondo, BS: Belga
Sonorilo, Br. E.: Brita Esperantisto, Boh. E.: Bohema Esperantisto, CE: Cesky Esperantista, Cir. M.: Cirkaii la
Mondo, Dan.: Danubo, E.: Esperanto (UEA Genf), E. Pet.: Espero (Petersburg), Esp. legol.: Esperanta legolibro,
L Esp.: L"Espérantiste, GE: Germana Esperantisto, GEG: Germana Esperanto-Gazeto, G. Fer. E.: Germana
Fervoja Esperantisto, Grekl. E.: Greklingva Esperantisto (Esperantano), H. St.: Hungara Studento, I. Sc. R.:
Internacia Scienca Revuo, Int. Krest.: Internacia Krestomatio, JE: Japana Esperantisto, Katik. E.: Kaukaza
Esperantisto, Kroata E.: Kroata Esperantisto, L. de esp.: Liro de esperanto, La Esp.: La Esperantisto, Lab. Esp.:
Laborista Esperantisto, LB: Literatura Biblioteko, LF: Literatura Foiro, LI: Lingvo Internacia, Man.: Manuskript,
OdE: La Ondo de Esperanto (Volna Esperanto), PE: Pola Esperantisto, PI. verk.: Plena verkaro, Rev.: Revuo, Rev.
Int.: Revuo Internacia, R. St.: Riga Stelo, Rond.: Rondiranto, RE: Ruslanda Esperantisto (Russkij Esperantist),
Simb.: Simbolo, Spr.: Spritulo, Suno H.: Suno Hispana, Sv. E.: Svisa Espero, Tra la M.: Tra la Mondo, Tutm. E.:
Tutmonda Espero, UL: Unua legolibro, Un.: Universo, VdK: Voc¢o de Kuracistoj, Verd. fajr.: Verdaj fajreroj,
Vesp. H.: Vesperaj horoj.

Im Vergleich zur Originalversion, die Teil meiner Lizentiatsarbeit gewesen war, habe ich in der hier
prasentierten Tabelle einige weniger wichtige od. bekannte Autoren ausgelassen.

Russische Literatur:

Autor/in, Werkname Ubersetzer/in, Erscheinungsmedium, Jahr,
Nummer od. Seite

A.A. Achmatova

- Requiem 1935-1940 Lozgacev, LF 1989, 122

A.V. Amfiteatrov

- Civilizacio Laskin, LI 1901, 8

- Tertremo Belmont, Tra la Mondo 1907, S. 111

L.N. Andreev

- Anatemo/Anatema Ketrig, ?

478 Erschienen im Buch: Krilov. Elektitaj fabeloj. Trad. S. Rubljov. Antwerpen-La Laguna 1979.
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- Bela estas vivo por revivigintoj
- Ben Tovit

- *Ben Tovit

- El rakonto neniam finota

- En teatro

- Kristanoj

- Marsejlezo

- Rakonto pri sep pendigitoj

- Rido

Raichmann, PE 1909

Sirotin, RE 1906, 11

R.St. 1910, 1

Kabanov, Br. E. 1907, 36

?, La Espero (Leipzig), 1911, 8-9
Vinogradov, RE 1906, 11

Joso, D.ALE. (?), 1911, 3
Ostrovskij, Eo 1909

V. Lojko, LI 1906, S. 337

- Ruga Rido Seréanto, RE 1906-2-10

- *Ruga Rido F. Avilov, LB 1906

- Vivo de la homo, I. 1l Sensaev (Asnes), RE 1909, 1, 2, 4
A.N. Apuchtin

- Rompita vazo

Kolovrat G., RE 1906, 9

M.P. Arcybasev

- En la vilago Sensaev (Asnes), RE 1906, 12
A.T. Avercenko

- Duulo Fiser, Spr. 1911, 3

- Kuracilo Seavinskij, Man.

- Lernolibro de la franca lingvo
- Lia peza kruco

- Magneto

- Rubinovi¢ oj

Gemilian, OdE 1912, 3
Kotzin, Br. E. 1911, 6
Fiser, OdE 1911, 2
S¢avinskij, Man.

V.G. Avseenko
- Fraulino Suzano

Medem, 1919

V. Bajan (V.l. Sidorov)

- Blanka rozo Fiser, Grekl. E. 1911, 3-4
K.D. Bal’mont
- Blanka Cigno Nekrasov, 1923

- Elektitaj versajoj
- Maraj rozoj

Nekrasov, 1921
V. Lojko, Eo 1908, 6-8

K.S. Barancevié

- Cindro Sirjaev, LB 1904, 3

- Lastaj folioj Fiser, E. 1909, 48-49

- Punegado Kabanov, Eho, E. 1907, 9
A.A. Blok

- Dekdu Nekrasov, 1922

- Najtingala gardeno Nekrasov, 1924

A. Bogdanov

- Ruga Stelo Nekrasov/Rubljov, 1929
J. Brodskij

- Dedicita al Jalto
Elegio kvara (vintra)

Long, LF 1988, 115
Long, LF 1991, 130

I.A. Bunin

- Astrofloroj Lebedev, OdE 1911, 6
- Mino Vejtcler, JE 1909, 10
A. Certelev

- Irana legendo Semjonov, LB 1904, 2
I.I. Chemnicer

- Sturmo kaj kukolo

Goldberg, L. de Esp.

F.V. Chodasevi¢

- Muziko Long, LF 1982, 76

D.l. Chvostov

- Mallatiteco Zamjatin, Dan. 1912, 2
A.P. Cechov

- Albumo Laskin, LI 1901, 10-11
- Almozulo Korzenkov, LF 1984, 83
- Anjo Vlasov, OdE 1910, 3
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- Antatpaska semajno

- Artproduktajo

- *Artproduktajo

- Ceriza gardeno

- Cevala nomo

- Dikulo kaj maldikulo

- Doktoro

- Dramo

- Du rakontoj (Veto; §i volas dormi)
- Edziga propono

- En la postejo

- *En postejo

- En meblitaj ¢ambroj

- En nokto de Kristnasko
- En somerlogejo (urbanoj en vilago)
- *En somerlogejo

- Entreprenisto sub divano
- Erarigintaj

- Farigo

- *Farigo (Okazintajo)

- Felic¢o de virinoj

- Fiasko

- Filino de Albiono

- Fisa amo

- Fragmento

- Grigjo

- Gojo

- Ha, kia publiko

- Historio de komerca entrepreno
- Kalumnio

- Kara hundo

- Kurba spegulo

- La urso

- Lasta Mohikanino

- Malbona knabo

- Malbonintenculo

- Malfeli¢o

- Malgravajo de vivo

- Malprospero

- Morto de oficisto

- Nebona ago

- Nerveco

- Nesingardemo

- Nokto antau la proceso
- Onklo Vanja

- Ordeno

- *Ordeno

- **Qrdeno

- Paroksismo

- Patro

- Pensanto

- Plenda libro

- Posto

- Produktajo de Parto

- Rakontoj

- Romano kun kontrabaso
- Ruza artifiko

- Saga kortisto

Sidlovskaja, GEG 1910, 31
Sidlovskaja, LI 1899, 14
Kotzin, E. (Budapest) 1905, 5, 6, 7
Bogusevi¢, Man.

Sirunjan, Kaiik. E., 1910, 12
Sercanto, RE 1905, 5
Salukadze, Katik. E. 1911, 7
Kabanov, LI 1905, S. 129
Kotzin, 1911

Frenkel, Tra la M. 1908, 1-3
Kofman, LI 1902, 5-7
Kofman, LI 1902, 6-7
Kofman, LB 1904, 3
Machcevi¢, LB 1903, 6
Kotzin, GE 1907, 4
Sidlovskaja, OdE 1910, 3
Foss, Dan. 1912, 4-5
Bogusevi¢, LB 1904, 8
Kotzin, L"Esp. 1907, 2
Sidlovskaja, Rev., vol. V., S. 514
Kofman, LI 1901, 3
Kofman, BS 1905, 29
Kofman, BS 1904, S. 47
Esperanto-Klubo Revo, LF 1984, 85
Korzenkov, LF 1984, 84
Kabanov, Duonm. 1909, 8
V. Lojko, LB 1904, 2
Kotzin, E. (Budapest). 1906, 3-4
Korzenkov, LF 1984, 86
Kofman, LB 1903, 3
Kofman, LI 1900, 12
Svecov, Br. E. 1912, 87
Devijatnin, RE 1910, 1; 1925
Laskin, E., P. (?) 1905, 3-4
Kotzin, LI 1905, 1
Sidlovskaja, GEG 1910, 21
Sidlovskaja, Man.
Sidlovskaja, Man.

Kotzin, GE 1905, 9-9
Kofman, LB 1904, 4
Sidlovskaja, OdE 1909, 6-7
Kofman, LI 1901, 6

Svecov, Spr. 1911, 3
?,L11901,9

Bogusevi¢, Man.

Laskin, LI 1901, 1

Kofman, L"Esp. 1901, Beilage 27
Gogitidze, Kauk. E., 1910, 5
Sidlovskaja, Man.

Bein, Int. Krest.

Gogitidze, Kauk. E., 1910, 7
Sablovskij, JE 1911, 10
Elert, Man.

K. Sidlovskij, L1 1899, 11
Hitrov, 1924

Menasein, RE 1906, 6-7
Svecov, Spr. 1911, 7
Arumov, Katk. E. 1922, 12
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- Sen titolo

- *Sen titolo

- **Sen titolo (sen nomo)
- ***Sen titolo

- Sveda alumeto

- Si volas dormi

- *Sij volas dormi

- Terura nokto

- Tragediisto nevola
-Tro

- *Tro (Trosalis)

- Vanjko

- Vengo

- Veto

- Viva kronologio

- Vojaganto de unua klaso

Seleznjov, Rondir. 1902, 11-12
Sidlovskaja, OdE 1909, 5

Krajz, L1 1910, S. 305

Svecov, Univ. 1911, 11-12
Korzenkov, LF 1984, 87, 88, 89, 90
Kotzin, L1 1908, S. 64
Sidlovskaja, Man.

Sidlovskaja, Vesp. H. 1910, 10
V. Poljanskij, LB 1904, 4

S. Poljanskij, L1 1910, 1
Gogitidze, Katik. E. 1910, 2
Radvan-Rypinskij, Lumo 1903, 3
Devjatnin, Samougitel”, Moskau
Kotzin, LB 1906

Laskin, L1 1910, 10-11

Dembo, LB 1904, 9-10

V.E. Cesihin

- Unuamanto Szmurlo, Man.

E.N. Cirikov

- En malliberejo Bein, 1909

- Hebreoj Kaus, Man.

A. Cumanov

- Dracjo Korzenkov, LF 1989, 119
G.P. DanilevskKij

- Gvaja Lir Radvan-Rypinskij, Ant.E. 1904, 12
- Felico Zajcev, L. de esp.

- Negulino Frenkel, Dan. 1912, 2

A. Davydov

- En frosta nokto Elleder, Kr. E. 1910, 9
A.A. Del'vig

- Apenat ekkonis mi vin
- La vojo

Belmont, RE 1905, 2
Zamenhof, L. de esp.

O. Demenskij

- Nigra pano Jurgensen, 1932
V.M. Dorosevi¢

- Ahasfero Bulockin, JE 1911, 4

- Edzo kaj edzino

- Festo de la renaskigo

- Historio pri nutristino

- Homa memoro

- Homo kaj lia similajo

- Kion ne povas fari bogdihano
- Legendo pri eltrovo de pulvo
- Orientaj fabeloj

- Pluvo

- *Pluvo

- **Pluvo

- ***Pluvo

- Portreto de Moseo

- Pri utilo de sciencoj

- Sagulo

- Sorca spegulo

Bein, UL

Sirjaev, LB 1903
Buloc¢kin, Spr. 1911, 5
Surovcev, GEG 1910, 14
Fiser, L1 1909, S. 410
Buloc¢kin, OdE 1911, 4
Bulogkin, G. Fer. E. 1911, 8-10
Hohlov, 1924

Laskin, LI 1900, 12
Petrov P., Br. E. 1905, 18
Budzinski, RE 1909, 2
Fiser, OdE 1910, 8
Buloc¢kin, JE 1911, 11
Buloc¢kin, JE 1910, S. 138
Sidlovskaja, OdE 1910, 12
Plusnin, JE 1907, S. 97

F.M. Dostoevskij
- Blankaj Noktoj

- Knabo ¢e Kristo, je I"abio
- Kristnaska festo de knabo

Belorukov, 1914
Vejtcler, L1 1899, 12
Janovskij, La Esp. 1893, 9 (Nachdruck: LB 1903, 5)

A. Drozdov
- Krucumo

Hohlov, 1922
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Ego-Futuristen
- Intima parolad”

larij of Robis (Borisov), 1914

S.A. Esenin
- Versoj elektitaj

Gusev, u.a., 1965

E. Evtusenko
- Dubi pri si mem necesas

Pennachietti, LF 1987, 103

D.A. Furmanov

- *Kvar tagoj

- Sur la kampo de batalo

- Legendo pri fiera Aggej
- *Legendo pri fiera Ageo
- Rano vojaganta

- Capaev Devijatnin, u.a., 1933

A.P. Gajdar

- Du noveloj Samodaj/Ostroznikova, 1969
N. Garin (eigtl. N.G. Michajlovskij)

- Birda lingvo Nigra Kardo, Eho, 1908, 3
V.M. Garsin

- Attalea Princeps Kazi-Girej, 1896

- Kvar tagoj Kazi-Girej, 1896

Kabanov, Man.

Fridori, Sv. E. 1909, 3,4, 5
Sidlovskaja, Univ. 1910, 3
Kabanov, Man. 1916

?, G.E.G. 1910, 18

- Rozo Kabanov, UL

- Ruga floro Bogusevic, 1905

- Signalo Kabanov, Man. 1924

M.P. Gerasimov

- Monna Liza Nekrasov, 1921

A.l. Gercen

- Aforismoj Sidlovskaja, Man.

N.I. Gnedi¢

- Puhov Ivanickij, RE 1910, 1

N.V. Gogol™#"®

- Dnepro Piskunov, LI 1905, S. 329

- El Ukraino Koh, LI 1910, S. 90

- La frenezulo Devjatnin

- *Frenezulo Osjmak, Rev., Vol, V, S. 214

- La Materio de aferisto Arumov, Katik. E., 1910, 13-14
- La revizoro Zamenhof, 1907 (2. Aufl. 1928)
- Maja nokto au dronintino Frenkel, Dan. 1911, 7-10

- Nazo Gogitidze, Katik. E., 1910, 8-12
- Nokto antau Kristnasko Frenkel, Man.

- Portreto Fiser, 1911

- Ukraina nokto Bogusevi¢, L1 1906, S. 436

- Vivo Vejtcler, BS 1904, S. 102

I.F. Gorbunov-Posadov
- Kiel knabino amis sian patron

Kabanov, UL (?)

M. Gor’kij

- Boles¢jo

- *Boles¢jo (Bolgjo)

- Du slavaj rakontoj

- Elirigo (Elkonduko)

- *Elirigo (elkonduko)

- Homo

- Hano kaj lia filo

- Kanto pri falko

-*Kanto pri falko

- Kanto pri §tormobirdo (Procelario)
- *Kanto pri §tormobirdo (Venteghirdo)

Seleznjov, 1906

Bein, Int. Krest. 1907
Dufeutrel, 1908

Seleznjov, Lumo 1902, 9
Kotzin, LI 1904, S. 194
Sidlovskaja, Man.

0. Bezin, LB 1903

Frenkel, RE 1906, 9
Kabanov, Rev., vol. I., S. 215
O. Bezin, Suno H., 1907, 47
Kabanov, Rev., vol. I., S. 449

479 Esperanto-Ubersetzungen von Werken Gogol’s s. unter http://miresperanto.com/tradukoj.htm.
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- **Kanto pri §tormobirdo

- Kiel mi lernis

- Knabineto

- La rakonto de Filip Vasili¢
- *La rakonto de Filip Vasili¢

- Sur Volgo el "Foma Gordeev”

- Unu fojon en atituno

Obrucev, OdE 1911, 9
?,1931

Kotzin, E.B. (?) 1905, 4

-r-l, L1 1904

Dufeutrel, 1908

Sarapova, Bela M., 1908, 10
A.,Rev.Int., 1,2, 3

S.1. Gusev-Orenburgskij
- Fabeloj de tero

Fiser, Univ. I, 2

N.M. Jazykov
- Maristoj

Grabowski, L. de Esp.

A.Kamenskij
- Kial ?

Seréanto, RE 1907, 4

N.M.Karamzin
- Malfelic¢a Lizo
-*Malfeli¢a Lizo

Oganezov, Man.
Szmurlo, Man.

I.Klimov

- Mezaj homoj Radvan-Rypinskij, LB 1904, 6
A.V. Kol cov

- Batalo Mel nikov, E. Pet. 1908, 9

- Kanto Kabanov, Dan. 1911, 5

V.G. Korolenko

- Akceptita infano

- Arbaro bruas

- Fajretoj

-*Fajretoj

-**Fajretoj
-***Eajretoj

- Fantomoj

- La senlingvulo

- La songo de Makaro

Kabanov, LI 1907, S.252

Sidlovskaja, 1914

Vejtcler, LB 1904, 1

Kabanov, LI 1907, S. 24

Fiser, Simb. 1909, 4

Fiser, Bela M. 1909, VII

Gernet, L"Esp. 1896, 2, 3 (Nachdruck: Separatum)
Sidlovskaja, 1922 (3. Aufl. 1976)

Sidlovskaja, 1927

- Lasta radio Sidlovskaja, OdE 1910, 5
- Maljuna sonorigisto Bernstejn, L"Esp. 1904, 8
- Momento Fiser, Man.

- Paska nokto Sidlovskaja, GE 1910, 3
I.A. Krylov

- Fabloj de Krilov

- Elektitaj fabloj

- Agloj kaj kokino

- Azeno, kapro, urso kaj simio
- Cigno, ezoko kaj kankro
- Du hundoj

- Dukato

- Elefanto kaj mopso

- Elefanto-vojevodo

- Ermito kaj urso

- Guto de pluvo

- Kapricema fiancino

- Kato kaj ezoko

- Kesteto

- Korniko kaj vulpo

- Kverko kaj kano

- Legomejisto kaj filozofo
- Leona divido

- Libelo kaj formiko

- Lupo kaj Safido

- Maljunulino kaj marto

Devjatnin, 1910
Rubljov, 1979
Devjatnin, Moskau
Goldberg, L. de Esp.
Goldberg, L. de Esp.
Goldberg, L. de Esp.
Goldberg, L. de Esp.
Devjatnin

Devijatnin

Devijatnin

Goldberg, L. de Esp.
Devjatnin

Goldberg, L. de Esp.
Devjatnin

Devjatnin

Devjatnin

Rakitski, LI 1902, 11
Devjatnin

Devjatnin

Devjatnin

Devijatnin
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- Maljunulino kaj tri junuloj Devjatnin

- Mastro kaj musoj Devjatnin

- Muso kaj kato (rato?) Goldberg, L. de Esp.

- Muso kaj vojagantoj Devjatnin

- Muzikantoj Devjatnin

- Orakolo Devijatnin

- Parnaso Devijatnin

- Rano kaj bovo Devijatnin

- Simioj Devijatnin

- Vulpo kaj lupo Goldberg, L. de Esp.

- Vulpo kaj vinbero Devijatnin

N.V. Kukol nik

- Alaado Fjodorov, Moskau

- Hebrea kanto Fjodorov, Moskau

- Lulkanto Fjodorov, Moskau

A.l. Kuprin

- Antatien Fiser, Simb. 1910, 5

- Deliro Sensaev (Asnes), RE 1907, 4
- En vagono de tramvajo Kotzin, OdE 1910, 2

- Felico Elski, Simb. 1909, 5
-*Felico Salukadze, Kaik. E., 1911, 5
- Latroj Fiser, Dan. 1911, 2

- Mar¢o 1.Sch., Int. Krest., 1908-9

- Toasto Regn. Demando, RE 1907, 1

K.R. (Konstantin Romanov)
- La Rego Judea
- Renaskita Manfred&

Devijatnin, 1914 (2. Aufl. 1923)
Majnov, Nurnberg 1891

- Versala Kaptito

- Vivo eterna Majnov, Lumo 1902, 9
K. Ldov

- Maljuneta viro S. Poljanskij, L1 1903, 1
- Ofendo S. Poljanskij, LI 1903, 2
S.K. Lalikov

Goldfelder, 1929

B.A. Levrenjov

- Disrompo Sazonova, 1931

N. Lejkin

- Al festeno edzeca Kofman, BS 1902, S. 129
- Malfeli¢o Kofman, BS 1903, S. 69
- Pesto Kofman, BS 1902, S. 88

M.J. Lermontov*®

- Al A.O. Smirnova

- Al morto de Puskin

- Amo de mortnto

- Angelo

- Asik Kerib

- Ce pordo de la loko sankta
- *Ce sanktlogeja la pordeg”
- Cu ci (vi?) memoras en libero?
- Demono

-*Demono

- Elektitaj versajoj

- En nordo sovaga

- Enue, malgoje

- Fantazio

Seleznjov, CE 1904, 7
Seleznjov, CE 1904, 6
Seleznjov, L1 1902, 2
Devjatnin, L"Esp. 1892, 2
Kusnir, 1895

Sviridov, LI 1898, 8

Frenkel, Br. E. 1905, 24

S., Rev. Int. 1902, 5
Devjatnin, 1894

Devjatnin

Gusev, u.a., 1964
Radvan-Rypinskij, LI 1904, S. 167
Zamjatin, RE 1907, 1 , 8
Sokolov, L"Esp. 1892, 9

480 Text zuganglich unter http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-buch?apm=0&aid=100071&zoom=1.

481 Esperanto-Ubersetzungen von Werken Lermontovs s. unter http://miresperanto.com/tradukoj.htm.
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- Improvizo

- Kano

- Katikazaj rakontoj

- Kial?

- Kial ¢iel” rigardo via

- Kverka folio

- La slavoj

- Mi dankas

- Mi eliras unu al vojeto

- *Mi nun kaj sola sur vojon eliras
- Mortanta gladiatoro

- Nimfo

- Nokte staras la nubet” dormanta
- Novaj versajoj

- Nuboj

-*Nuboj oder Nubetoj Cielaj
-**Nuboj

- Ondoj kaj homoj

-*0Ondoj kaj homoj

- Pino

-*Pino

- Poezio

- Prego

-*Prego

- Princino Mary

- *Princino Mary

- Printempo

- Profeto

- Roko

- *Roko

- **Roko (stonego)

- Songo

- *Songo

- **Songo

- Spirita §ipo

- Si kantas — sonoj fordelegas
- Tiel adiati... Ha, vorto severa
- Tri palmoj

- *tri palmoj

- Velo

- *Velo oder Veleto blankas

AA., LI1897,5

V. Lojko, Rondir. 1904, 6-7
Staritsky, 1964

S., Rev.Int. 1902, 5
Fjodorov, Moskau

Nippa, Rev. Int. 1902, 2
Laskin

Sviridova, LI 1898, 11
Janovskij, L"Esp. 1893, 2
Levik, L.F. (?), 1898, 12
Seleznjov, E. 1902, 5
Fjodorov, Mosksu

Nippa, Br.E. 1905, 17
Mirskij, 1912

Seleznjov, La Esp. 1893, 8
Sviridova, LI 1898, 8

V. Lojko, L1 1909, S. 489
Goldberg, L. de Esp.

V. Lojko, LI (?) 1908, S. 555
Zamenhof, Moskau

V. Lojko, Br. E. 1905, 2
Stojan, LI 1911, 4
Belmont, L. de Esp.
Sviridova, LI 1898, 11

De Wahl, 1889

Devjatnin, L"Esp. 1892, 3
I.Lojko, L. de Esp.

Kogan, OdE 1911, 5
Kabanov, Dan. 1911, 5
V. Lojko, RE 1905, 5
Frenkel, JE 1906, S. 96
V. Lojko, L1 1909, S. 251
Vaher, La Esp. 1895, 2
Seleznjov, CE 1904, 7
S.S., LI 1898, 6-7
Solov'jov, L Esp. 1893, 6
Naumann, L. de Esp.
Sokolov, L"Esp. 1892, 9
Kofman, LI 1896, 5

G.A. Mactet
Kion faris helaj steloj?

Sirjaev, LB 1902, 35

V.V. Majakovskij

- Bone! Poemo de I"oktobro
- Jubilee

- Per voco plena

Gusev, u.a., 1967
Lozgacev, LF 1987, 110
Hohlov/Nekrasov/Rubljov, 1930

A.N. Majkov

- Menisko Fjodorov, L11901, 2

D.N. Mamin-Sibirjak

- Cervido Kabanov, Legolibro, Moskau

- Cigno de Hantigaj
- Fabeloj al Helenjo
- Rusaj rakontoj

Fiser, L1 1910, S. 251
Kabanov
Kabanov, 1909 (2. Aufl. 1924)

N. Markov
- Mirto kaj Serapiono

Psenickij, GEG 1912, 13

Al. Mar
- Glaso da kafo

Zamjatin, Dan. 1911, 5
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I.1. Mecnikov

- Maljuneco I¢.-Verikov, I. Sc. R, 1905, 13-15
- Rememoroj pri R. Koch K. Sidlovskij, Voco de K. 1910, 10
L.A. Mej

- Kial? Fjodorov, Moskau

- Oni diras malsagul’

Fjodorov, Moskau

P.1. Mel’nikov (A. Pecerskij)
- Rusa $vitbanejo el "En Arbaroj”

?, LaEsp.1911,7

D.S. Merezkovskij
- Krist” revivigas

Jarmolovi¢, JE 1912, 4

D.D. Minaev
- Sur barikado

V. Lojko, RE 1910, 1

N.M. Minskij (N.M. Vilenkin)

- Diri timas mi Kolovrat, LI 1904, 5

S.J. Nadzon

- Amiko frato Dombrovskij, L. de Esp.

- Cu mi vivis? Dombrovskij, L. de Esp.

- Ne diru Satunovskij, L. de Esp.

- Patrino Sirunjan, Kaiik. E., 1910, 5
I. Nazivin

- Al Felico Lojko, RE 1906, 3

- Dum atituna vespero

- Haro de Madono

-*Haro de Madono

- Infanoj

- Kiso de la regino

- Pentrajeto

- Pri kio steloj parolas

-*Pri kio steloj parolas (bzw. Kion parolas la steloj)

Avaliemi, OdE 1912, 1
Seleznjov, CE 1903, 9
Filjukov, OdE 1911, 7-8
Seleznjov, CE 1904, 7-8
Staritsky, 1950

K. Bezin, BS 1902, 9
Fetisov, JE 1912, 4
Kabanov, Man. 1915

N.A. Nekrasov

- Generalo Urso

- Katerino

- Ne pri amik’

- Nerikoltita terstrio

- Pardono

- Silenta muz'de | “veng
- Verda bruo

- Vilaganaj infanoj

Kabanov, Man.

Kofman, L"Esp. 1899
Frenkel, Verd. Fajr.

Frenkel, Int. Krest.

V. Lojko, RE 1909, 3

Stupin, OdE 1909, 5
Kabanov, Rev., vol. V, S. 542
Kabanov, Rev., vol. V, S. 393

V.1. Nemirovi¢-Dancenko
- Reviviginta kanto
- Songo de | “dezerto

Erdmann, LB 1906
Fiser, LI 1911, 1

I.S. Nikitin

- Estas jam kavo en ter” elfosita
-*Kavo profunda jam estas fosita
- Jen flamas la sun subiranta

- Mallauteco de la nokto

- Mateno sur bordo de lago

Seleznjov, L1 1896, |
Stupin, OdE 1909, 3
Seleznjov, Rondir. 1902, 9
Kabanov, Dan. 1911, 9
Kabanov, Dan. 1912, 4-5

A.S. Novikov-Priboj
- La submarinitoj

Blinov, 1932

A.N. Pleséeev
- Post legado de gazetoj

Dombrovski/Kofman, LI 1896, 1

J.P. Polonskij
- Kanto de ciganino

- *Kanto de ciganino

S. Poljanskij, Lumo 1902, 6
Nippa, Lumo 1903, 3

I.N. Potapenko
- Decideco

Kofman, L Esp. 1901, 25

Koz ma Prutkov
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- Aforismoj

Tacievski, LI 1900, 10-11

A.S. Pugkin“®

- Al poeto

- Antati nobla hispanino

- Boris Godunov

- Dubrovskij

- En dol¢ca spir

- En kampo vasta

- En sango mia brilas flamo
- Etigeno Onegin

- El Etigeno Onegin

- Festeno

- Floreto

- Hierat kaj hodiat

- Hispana romanco

- *Hispana romanco

- Ho, lasta nubego d”estimata ventego
- Ho, lasta nubet”

- Husaro

- Jejurado

- Jen mi, Ineziljo

- *Jen mi Ineziljo

- Kantistino

- Kant” pri profeto Olego
- Kapitana filino

- Konfeso de sinjorino

- La kapitanfilino

- La nega blovado

- *Negblovado

- La pafo

- La 26an de majo

- Lulkanto

- Mocart kaj Salieri

- Nimfo

- Nubo

-*Nubo

- Obsedas min amara sent”
- Oro kaj stalo

- Poltava

- Prosana trinkado

- Ruslan i Ljudmila

- Se la vivo vin turmentas
- Stancoj

- Stona gasto

- Tri noveloj (Pikregino, Negblovado, Pafo)

J-¢, OdE 1911, 11

Pavlova, Kaiik. E., 1911, 6
Devjatnin, 1894-95 (2. Aufl. 1906)
Sirokov, Man.

Fjodorov, Moskau

Nippa, Br. E. 1904, 17
Fjodorov, Moskau
Nekrasov, 1931
Nekrasov/Rubljov/Hoves/Danovskij, LF 1987, 106
Goldberg, L. de Esp.
Nauman, PE 1909, 2-3
Nauman, PE 1909, 2-3
Fjodorov, L1 1902, 6
Frenkel, ?

Nippa, LI 1903, 62

Fiser, Dan. 1912, 4-5
Goldberg, L. de Esp.
Fjodorov, L1 1901
Fjodorov, L1 1902, 6

Fiser, Univ., II, 35

Nauman, PE 1909, 2-3
Frenkel, RE 1906, 3
Vinzaraj, Man.

Nauman, PE 1909, 2-3
Sidlovskaja, 1927
Grabowski, 1888

Fiser, 1923

Fiser, 1913 (2. Aufl. 1923)
Lozgacev/Versinin, LF 1987, 104
Kruglov, Rev., vol. I, S. 457
V. Lojko, (2. Aufl. 1907)
Goldberg, L. de Esp.
Dobrzanski, L. de Esp.
Nippa, L1 1902, 10
Fedotov, LF 1979, 58
Frenkel, Rev., vol. I., S. 182
Devjatnin, PI. Verk. 11, 1906
Fjodorov, Moskau
Devjatnin

Petrov, La Esp. 1911, 7
Goldberg, L. de Esp.
Borovko, N., 1895

Fiser, 1923

M.E. Saltykov-S&edrin

- Natanja patro
- Oni diras, ke mi estas ¢arma

- Kaco Laskin, LI 1896, 6-7

- Kristnaka fabelo Kabanov, Rev., vol. I., S. 215
- Malsagulo Safir

- Najbaroj Laskin, LI 1898, 6-7

T.1. S&epkina-Kupernik

- Kiu venkos Fiser, Dan. 1911, 6

Kabanov, LI 1905, S. 506
Jarmolovi¢, OdE 1911, 11

A.Semjonov
- Estonta soldato

Kotzin, L1 1905, S. 436

482 Esperanto-Ubersetzungen von Werken Pugkins s. unter http://miresperanto.com/tradukoj.htm.
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- Elpafo
- Kortisto
- Nova hipotezo pri Australio

Fiser, Man.
Kabanov, Man.
Pitsage, L"Esp. 1904, 9

A.Serafimovig
- Funebra marso

Fiser, Lab. Ep. 1911, 6-8

V. Slukin/E. Kartasev
- Furyk

Korzenkov, LF 1989, 121

M.A. Solochov
- La sorto de homo

Gusev u.a., 1965

N. Stepanenko
- Malkara vivo

Kurmanaev, LI 1900, 9

N.N. Strachov
Fino de tiu ¢i mondo

Jakovlev, RE 1907, 2

F. Svjatenko
- Nova kaj malnova uzinmajstro

Svedova, 1931

V.N. Tatisev

- Violono Fiser, JE 1910, 11
N.I. Timkovskij

- Salajro S¢avinskij, Man. 1914
E.l. Tjutéev

- Printempaj akvoj Nippa, Lumo 1903, 3
A.K. Tolstoj

- Buligas kiel blanka bed” Fjodorov, Moskau

- Fajreroj Fiser, R. St. (), 2

- Libeloj Fjodorov, Moskau

- Ne samas maro

- Okaze, dum bala brueto

- *Okaze dum bala vespero
- Princo Serebrjanyj

- *Princo Serebrjany;j

Fiser, R. St. (?) 1910, 2
Zamjatin, RE 1907, 1

Frenkel, Verd. Fajr.

Sidlovskaja, 1912 (3. Aufl. 2008)
Szmurlo, Man.

- Rugevit Fiser, Bela M., 1909, 10
- Se ekami Grabowski, L. de Esp.

- Serenado Lojko, RE 1905, 6

- Se tiam Grabowski, L. de Esp.
A.N. Tolstoj

- Aelita Pill, 1928 (2. Aufl. 2000)
- La Morto de Danton Hohlov, 1928

L.N. Tolstoj

- Abdulo Kabanov, UL

- Alegorio Bein, PE 1911, 3

- Al junularo Schréder, JE 1910, S. 23

- Amanto de fabeloj
- Anglo kaj indiano
- Anna Karenina

- Ansero kaj Gruo

- Cevalo kaj Nabeko
- Dio ¢iam veron vidas
- *Dio vidas veron

- Dio — Unu por ¢iuj
- Du kamaradoj

- Du maljunuloj

- *Du maljunuloj

- En kafejo de Surat
-*En kafejo de Surat
- Fransuazo

- Hodinka

- Hundo kaj infano

Kabanov, UL

Kabanov, UL
Devjatnin/Mencel/Sacharov, Man.
Kabanov, UL

Kabanov, UL

V. Lojko, 1895

Kabanov, Man. 1912
Sarapova, 1912

Gavrilov, Dan. 1912, 2
Sidlovskaja, Tri vak. (?) 1912
Kabanov, Man. 1912
Sidlovskaja, Cir.M. 1911, 4
Sarapova, Man.

Spektor, LI 1889, 5

?,1929

Kabanov, UL
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- Infana sageco

- Instruado de Kristo

- Ivan la Malsagulo

- Karma

- Kaukaza kaptito

- *Malliberigita en Katikazo

- **Kaukaza kaptito

- Kie estas amo, tie estas Dio

- *Kie estas amo, tie estas Dio

- Kredu al vi mem

- *Kredu al vi mem

- Kristanismo kaj patriotismo

- Kutimo

- La konfeso

- La morto de Ivan Ilji¢

- La morto de Ivan Ilji¢

- Leono kaj hundeto

- Leono kaj muso

- Leporoj kaj ranoj

- Letero al knabo

- Lucerno

- Lupo kaj hundo

- Lupo kaj urso

- Mastro kaj laboristo

- Mensogulo

- Memoru, ke vi estas filo de I'amo
- Mia onklino Tatiana Aleksandrovna
- Milito kaj paco (Fragmente)

- Monujo

- Naskigo d vera vivo

- Patriotismo kaj registaro

- Pensoj de sageguloj

- Pentofaranta pekulo

- *Pentanta pekulo

- Per kio homo vivas

- *Per kio homo vivas (bzw. estas vivaj)
- Pretervole

- Pri la edukado de infanoj

- Pri milito

- *Pri milito

- Prudento at kredo?

- Raporto pri Paco por la Stokholma Kongreso
- Ratoj

- Resurekto

- Sciuro kaj lupo

- Siego de Sebastopolo

- Suno kaj vento

- *Suno kaj vento

- Stono

- Tri filoj

- Tri mortoj

- Unua brandfaristo at kiel diableto meritis pecon da
pano

- Unu animo en ¢iuj

- Unuaj rememoroj

- Unua Stupo ati senmortiga nutrado
- Vilago kaj ¢evalo

- Vilagano kaj urso

Psenickij, JE 1912, 5
Sarapova, JE 1901, 179
Srikov, 1965 (5. Aufl. 1998)
Spektor, LI 1899, 6-7
Sarapova, 1911

Nohl, GEG 1912, 12-13
Kabanov, Man.

Sidlovskaja, 1912

Kabanov, Man. 1912
Grinfeld, E. 1908, 3

Buriz, Tra la M., 1908, 2-3
Kabanov, UL

Macernis, 1931

Tenner, 1911

Sarapova, R. St. (?) 1911, 3-8
V. Mel nikov, 1997
Sarapova, R. St. (?) 1911, 3-8
Ebd.

Ebd.

Sarapova, JE 1910, S. 165
A. Kiunzli, LF 1991, 2,3
Kabanov, UL

Ebd.

Skabara, Br. E. 1912, S. 87
Kabanov, UL

Ael, PE 1911, 12

Flourens, 1911; L1 1912, 3
Fiser, Esp. legol.

Gavrilov, Dan. 1912, 4-5
Nemeth, H. St. 1912, 5
Blindkopf, Boh. E. 1910, S. 145-68-78; 1981
Bein, LI 1904, 7
Sidlovskaja, GEG 1910, 16
Svecov, JE 1911, 4
Sidlovskaja, 1912

Kabanov, Man. 1912

Foss, JE 1911, 3

Stirlin, RE 1902, 5
Nenadovi¢, GE 1912, 100
Sidlovskaja, GEG 1911, 19
La Esp. 1895, 2

Eydelnanth, I. Sc. R. 1911
Krotovski, La Esp. 1910, 9
Sapoznikov, 2000

Kabanov, UL

Kabanov, Man. 1912
Kabanov, UL

Agnilo, Tutm. E. 1911, 42
Kabanov, UL

Berezanskij, La Esp. 1911, 8-9
Sidlovskaja, ges. Ausg. / LI 1910
Burenkov, 1896

Sarapova, Man. 1912
Sidlovskaja, GEG 1910, 11
Sarapova, Man.

Kabanov, UL

Ebd.
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- Vizito Ebd.
I.S. Turgenev
- Almozo Halperin, L1 1897, 6-7

- *Almozo (Versajoj en prozo)
- Almozulo (Malriculo)

- *Almozulo

- **Almozulo

- ***Almozulo

- Amikeco

- (*?) Amikeco

- Anjo

- Bareliefo

- Brasika supo

- Ce sojlo

- * Ce sojlo

- **Sojlo

- ***Sojlo

- Du fratoj

- Duriculoj

- *Du riculoj

- Du verksvaroj

- Egoisto

- *Egoisto

- Elektitaj noveloj

- Fantomoj

- *Fantomoj

- Festeno ce (de la) cefekzistajo
- *Balo ¢e supra Ekzistajo

- **Festeno ce la plej alta Estajo
- Fino de I'mondo

- Haltu!

- *Haltu!

- Hundo

- *Hundo

- Insekto

- Interparolado

- *Interparolado

- Je ¢aso

- Kamparo

- Kanto de birdeto

- Kanto de triumfanta amo

- Kanto pri bonega homo

- Kiel belaj, kiel fresaj estis rozoj
- *Kiel belaj, kiel fresaj estis rozoj
- **Kiel belaj, kiel fresaj estis rozoj
- Kiel ¢evalo kompatis

- Kion mi pensos

- *Kion mi pensos

- Kolomboj

- Kontenta homo

- *Kontenta homo

- **Kontenta homo

- ***Kontenta homo

- Kontraaulo

- *Kontratulo

- Korespondanto

- *Korespondanto

- Koturnino

Bein, 1909

Slucki, LI 1898, 8
Kabanov, UL

Bein (Kabe)

Fiser, Simb. 1911, 1
Kabanov, UL

Bein (Kabe)
Fiser/Zamjatin 1910
Gernet, La Esp. 1894, 11
Bein (Kabe)

K. Sidlovskij, LB 1903, 1
Kabanov, Br. E. 1906, 23
D.M. St., Lumo 1907, 8
Brodkey, Am. E. 1908, 2
Bein (Kabe)

Pejzano, LB 1904, 7
Bein (Kabe)

Bein (Kabe)

K. Sidlovskij, Rondir. 1903, 1
Bein (Kabe)

Mexin, 1923

Fiser, 1912

Vejtcler, Kunfr. (?) 1904
Halperin, L1 1895, 10-11
Burmeister, JE 1908, S. 83
Bein (Kabe)

Bein (Kabe)

Vejtcler, L1 1897, S. 72
Bein (Kabe)

Kabanov, UL

Bein (Kabe)

Bein (Kabe)

Bein (Kabe)

Fiser, Simb. 1911, 1
Sarapova, Tutm. E. 1908, 4
Bein (Kabe)

Kabanov, UL

Fiser, 1908

Kabanov, UL

Vejtcler, LB 1904, 4
Kabanov, UL

Bein (Kabe)

Kabanov, UL

Bernstejn, LI 1898, 3
Bein (Kabe)

Bein (Kabe)

Davydov, BS 1904, 23
Halperin, L1 1895, 10-11
Kabanov, UL

Bein (Kabe)

Pejzano, LB 1904, 7
Bein (Kabe)

Pejzano, LB 1904, 7
Bein (Kabe)

Bein (Kabe)
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- Kranioj

- *Kranioj

- **Kranioj

- Kristo

- Kunveno

- La faktoro

- Laboristo kaj blankmanulo
- Lasta kunveno

- *Lasta kunveno

- Lazura regno

- *Lazura regno

- **azura regno

- Maljunulo

- Maljunulino

- *Maljunulino

- Malri¢ulo

- Masagulo

- *Malsagulo

- Masa

- Memorigo al Vrevskaja
- Monaho

- Morgati, morgat

- *Morgati, morgal

- **Morgat, morgat

- Naturo

- *Naturo

- Necessitas-Vis-Libertas
- *Necessitas-Vis-Libertas
- **Necessitas-Vis-Libertas
- Ni ankorait batalos

- Nimfoj

- *Nimfoj

- **Nimfoj

- ***Nimfoj

- Orienta legendo

- *Orienta legendo

- **Qrienta legendo

Bernstejn, LI 1907, 11
Vejtcler, Kunfr. (?) 1904
Bein (Kabe)

Bein (Kabe)
Gheorghegan, Am. E. 1907, 2, 5, 6
Jodko, 1914

Bein (Kabe), RE 1907, 3
Bein (Kabe)

Fiser, Simb. 1911, 2
V.S, L11897,3
Kabanov, UL

Bein (Kabe)

Bein (Kabe)

Kabanov, UL

Bein (Kabe)

Slucki, LI 1898, 8
Kabanov, UL

Bein (Kabe)

Bein (Kabe)

Bein (Kabe)

Bein (Kabe)

Slucki, LI 1898, 6-7
Bein (Kabe)

Fiser, Simb. 1911, 2
Pejzano, LB 1904, 7
Bein (Kabe)

V.G.-t, LI 1894, 11
Bein (Kabe)

Fiser, Simb. 1911, 2
Bein (Kabe)
Ogorodnikov, LB 1904, 12
Bein (Kabe)

Kabanov, LI 1911, 2
Fiser, Simb. 1911, 2
Halperin, L1 1896, 11
Bein (Kabe)

Fiser, Simb. 1911, 1

- Pasero Halperin, L1 1895, 10-11
- *Pasero Vejtcler, BS 1904, S. 85
- **Pasero Kabanov, UL

- ***Pasero Bein (Kabe)

- Patrina koro Kabanov, UL

- Patroj kaj filoj Bein (Kabe) 1909,

- Pendigu lin Ebd.

- Post du jaroj Bein (Kabe), RE 1907, 3
- Prego Pejzano, LB 1904, 7

- *Prego Bein (Kabe)

- **Prego Fiser, Simb. 1911, 2

- Regulo de vivo Bein (Kabe)

- Rozo Vejtcler, L1 1900, 12

- *Rozo Bein (Kabe)

- Rusa lingvo Bein (Kabe)

- Sfinkso Pejzano, LB 1904, 7

- Stranga historio Sidlovskaja, 1913

- Stono Zerebko, La Esp. 1894, 11
- Versajoj en prozo Bein (Kabe), 1909

P.1. Vejnberg

- Mi rakontis Heller, L. de esp.
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Polnische Literatur:

Autor/in, Werkname

Ubersetzer/in, Erscheinungsmedium, Jahr,
Nummer od. Seite

S. Balinski
- La lasta kravato de Aleksy

Karolczyk, 1925

M. Batucki

- Ama bileto Ender, 1909
- Kuzeto Kornfeld, 1928
K. Brandys

- Kiel esti amata

Grum, 1964

B. Czerwienski
- Estimu la tombojn, kiuj enhavas

Radvan-Rypinskij, Rondir., 1902, 7

A. Dyqgasinski
- Lupo, hundoj kaj homoj

Kuhl, 1913

J.A. Fredro
- Consilium Fakultatis

Grabowski, 1909

P. Gdesinski
- La kverko

Kofman, L"Esp. 1899, Beilage 6

W. Gomulicki
- Kion ne scias hirundoj kaj papilioj

Vysockij, Rev. Int. 1902, 5

Cz. Jankowski
- Bonega portreto

Belmont, LB 1904, 8

M. Konopnicka

- Al la virino Grabowski, L. de esp.
- Galileo (Fragment) Ebd.

- Rakontoj ?,1912 (2. Aufl. 1964)
I.Krasicki

- Doktoro kaj sano
- Sinjorino kaj hundo

Belmont, LI 1905, 1
Belmont, LI 1905, 2

S. Krasinski

- Al amatino Belmont, LB 1904, 5

- Al la virino Grabowski, L. de Esp.

- La betulo Setov, LI 1897, 1
A.Lange

- Libro de profetoj Grabowski, 1912

B. Ledmian

- El "La framba veprejo” Usakiewicz, LF 1989, 121
L. Meyet

- Fabelo Radvan-Rypinskij, Sv.E. 1904, 3
A.Mickiewicz

- Akermanaj stepoj

- Improvizacio de Konrad
- Mara senvento

- Sinjorino Twardowska
- Sinjoro Tadeo

- Tri budrysoj

Nippa, LB 1903, 12

Dobrzanski, 1910 (2. Aufl. 1924)

Nippa, LB 1903, 12

Grabowski, LI 1904, 6 (vollst. Ubers. in sep. Ausg.)
Grabowski, 1918 (2. Aufl. 1955); 1986

Grabowski, L. de esp.

- Vojevodo Zamenhof, L. de esp.
- Pri Adam Mickiewicz Jastrun, 1955

S. Mrozek

- Pri nudeco Long, LF 1985, 92
Z. Natkowska

- Medalionoj Hodakowski, 1957

A. Niemojewski
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- Kapreolineto Bein, L1 1904, 7
-Legendoj Kuhl, 1911
C.K. Norwid

- Gvido, el la poemo "Quidam’

Long, LF 1986, 97

E. Orzeszko (Orszeszkowa)
-A..B...C

- Bona sinjorino

- La gemo de la vivo

- La interrompita kanto

Ender, 1909, (2. Aufl. 1957)

Bein, 1909 (2. Aufl. 1924); (5.Aufl. 1999)
Czerwinski, 1912

Bein, 1905 (4. Aufl. 1928)

- Legendo Bein, BS 1903, 2
- Marta Zamenhof, 1910 (4. Aufl. 1968)
B. Prus

- Cu §i amas aii ne amas?
- La faraono

- La nova jaro

- Ombroj

- Pekoj de I'infaneco

- Simo de I'mondo

Bein, LB 1904, 8

Bein, 1907 (4. Aufl. 1957)
Grabowski, 1891

Bein, CE 1903, 7

Grabowski, 1913 (2. Aufl. 1963)
Bein, LI 1903, 7

- Du noveloj Lidja Zamenhof, 1932
S. Przybyszewski

- La nego Ficowski, 1912

W. Reymont

- Noveloj kaj rakontoj Bein, 1908, 1910

- Ave patria Leono Zamenhof, 1909

- El la konstituciaj tagoj

Zetel, 1910

H. Sienkiewicz

- Du herbejoj

- Estu benita

- Janko-Muzikanto

- Jugo de Zeus

- Kiu estas kulpa?

- La Jugo de Oziris
- Lanternisto

- Ni sekvu lin

- Noveloj

- Orso

- Quo vadis?

- Serenado de Apolo
- Sila tria

- Tra la dezerto

- Tra dezerto kaj praarbaro

Bein, LB 1904, 6

Piskunov, LI 1902, 6-7
Grabowski, 1891

Grabowski, La Esp. 1892, 5/6
Kuhl, 1912

Grabowski, 1908

Bein, L"Esp. 1904, 5

Kuhl, 1909

Lidja Zamenhof, 1925
Oberrotman, 1933

Lidja Zamenhof, 1933 (2. Aufl. 1958)
Grabowski, L. de Esp.
Grabowski, 1913

Van Zon, 1936

Sygnarski, 1978

W. Sieroszewski
- La fundo de I'mizero

Bein, 1904 (2. Aufl. 1907, 3. Aufl. 1926)

J. Stowacki

- En Svisujo Grabowski, LB 1904, 9-10
- La patro de pestuloj Grabowski, 1905

- Mazeppa Grabowski, 1912

T. Sutkowski

- Poemoj Long, LF 1983, 77

A. Swietochowski

- Aspazio Leon Zamenhof, 1908

A. Szczypiorski
- Sur la nobla ¢evalo

Wiecko, 1964

A. Szymanski
- Srul el Lubartov

Bein, LB 1904, 1

K.P. Tetmajer-Przerwa
- Fabelo
- Feli¢o

Bein, LB 1903, 4
Vejtcler, L1 1901, 10
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- Fiereco Radvan-Rypinskij, BS 1903, 9
- Potenculo Ebd.

- Rememoroj Seleznjov, CE 1903, 9

J. Tuwim

- Poemoj ?,1956

J. Wasniewski

- Azeno kaj pizo

- Azeno kaj §afoj

- Bastono kaj ligna najlego
- Bucisto

- El la legendoj de antikva Egiptujo
- El'la libro de miaj fabloj

- Fablo por atituna tempo

- Fablo por maljunaj infanoj
- Infano

- Infanoj

- Kolono kaj kano

- Letero el vojago

?, La Esp. 1894, 10
?, La Esp. 1894, 12
?, La Esp. 1894, 5/6
?, La Esp. 1894, 10
?,L11904, 1-2
?,L11896, 1

?, La Esp. 1894, 10
?, La Esp. 1893, 12
?, La Esp. 1894, 10
?, La Esp. 1893, 12
?, La Esp. 1893, 12
?, La Esp. 1894, 10

- Petolo ?, La Esp. 1894, 5/6

- Sinjoro kaj arbaristo ?, La Esp. 1893,6

- Serceto Janowski, La Esp. 1893, 6
W. Wolski

-Cu &i estas nur fabelo? Dabrowski, 1935

- Halka Grabowski, 1912

S. Wyspianski

- Protesilas kaj Laodamia

Leono Zamenhof, 1908

Pola Antologio

Bein, 1906

Ukrainische Literatur:

M. Kocjubyns kyj
- Pjatizlotniko

Korotkij, 1909

S. Marsak

- Mr. Twister Estont, 1936

S. Martos

- Deziro de diakono Koh, 1912

J. Pluznyk

- Auskulti 1"universon Kerzjuk, 1988, 116

T. Sevéenko

- Katerino Devjatnin, 1912

L. Ukrainka

- Liriko Andrianova/Gusek/Kobo/Logvin/Dresen, 1971
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6. Anhang

Deutsche Ubersetzung der
»Dogmen des Hillelismus*,
die in Ruslanda Esperantisto / Russkij Esperantist im Januar 1906 veroffentlicht wurden®®?

Vorbemerkung:

Die nachfolgenden Dogmen des Hillelismus haben nur prinzipielle Bedeutung. Der endglltige Text
dieser Dogmen wird erst spéter, anlasslich des ersten gemeinsamen Kongresses der Hillelisten, festgelegt
werden.

Essenz des Hillelismus:

Der Hillelismus ist eine Lehre, die nicht beabsichtigt, den Menschen von seiner natiirlichen Heimat,
Sprache oder Religion zu trennen, sondern ihm die Maoglichkeit gibt, jegliche Unwahrheit und
Widerspriichlichkeit seiner nationalen und religiosen (Esp. nacia-religiaj) Uberzeugungen (Esp.
principoj) zu vermeiden und mit Menschen aller Sprachen und Religionen auf einem neutral-
menschlichen Fundament, auf der Basis gegenseitiger Briderlichkeit, Gleichheit und Gerechtigkeit, zu
verkehren.

Endziel des ,,Hillelismus:

Die Hillelisten hoffen, dass durch die standige Kommunikation auf der Grundlage einer neutralen Sprache
und neutraler religioser Grundsatze und Sitten die Menschen irgendeinmal in ein neutral-menschliches
Volk verschmelzen werden, aber dies geschieht allmahlich, unbemerkt und ohne Bruch.

Deklaration des Hillelismus:

Wenn ich gefragt werde, wer ich bin, welche meine nationalen Uberzeugungen, meine religidsen
Grundsitze, meine Ziele und Ideale sind, antworte ich: ,,Ich bin ein Hillelist”. Das bedeutet, dass ich ein
Mensch bin, der sich von den folgenden Dogmen leiten I&sst.

1.

Ich bin ein Mensch, und fur mich gibt es nur rein menschliche Ideale; jegliche volksnationalen (Esp.
gente-naciaj) Ideale und Bestrebungen betrachte ich als reinen Gruppenegoismus und Menschenhass, der
friher oder spater zu verschwinden hat und dessen Verschwinden ich nach meinen Kréften beschleunigen
muss.

2.

483 Bei diesem Text handelt es sich um eine Neulbersetzung auf der Grundlage der Version, die ich in meiner Lizentiatsarbeit
(1991) vorgestellt hatte.
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Ich glaube, dass alle Volker (Esp. popoloj) gleich sind, und ich stufe jeden Menschen nur nach seinem
persdnlichen Wert und nach seinen Taten ein, nicht jedoch nach seiner Herkunft. Jede Beleidigung oder
Verfolgung eines Menschen, nur weil er von einem anderen Volksstamm (Esp. gento*) abstammt, eine
andere Sprache hat und einer anderen Religion angehort, betrachte ich als Barbarei.

3.

Ich glaube, dass jedes Land nicht einem bestimmten Volksstamm, sondern vollig gleichberechtigt allen
seinen Bewohnern gehort, welche Sprache und Religion auch immer sie haben. Die Vermengung der
Interessen eines Landes mit den Interessen dieses oder jenes VVolksstamms, dieser oder jener Sprache oder
Religion betrachte ich als Uberbleibsel barbarischer Zeiten, als noch das Faust- und Kriegsrecht herrschte.

4,

Ich glaube, dass jeder Mensch innerhalb seiner Familie das volle, natirliche und unbestreitbare Recht hat,
seine Sprache oder seinen Dialekt zu sprechen und sich zu seiner Religion zu bekennen. Im Umgang mit
Menschen anderer Herkunft, sollte er aber, so weit wie mdglich, eine neutral-menschliche (Esp. neiitrale-
homa) Sprache verwenden und nach den Regeln einer neutral-menschlichen Religion leben. Die
Bestrebung eines jeden, anderen Menschen die eigene Sprache oder Religion aufzuzwingen, betrachte
ich als Barbarei.

5.

Mein Vaterland (meine Heimat, Esp. patrujo*®) nenne ich denjenigen Staat (Esp. regno), in dem ich
geboren wurde oder in dem ich mich fir immer niedergelassen habe. Derjenige Teil des Staats, in dem
ich meine Kindheit verbracht habe oder der vor allem von meinem Volksstamm bewohnt wird, kann fir
mich teurer sein als alle anderen Teile. Hingegen ein Stiick meines oder eines fremden Staats als meine
Heimat zu benennen, nur weil mein VVolksstamm dort in der Mehrzahl lebt oder einmal geherrscht hat,
soll ich nie tun, weil dies nicht nur zu ewigem Streit fiihrt, sondern weil dies auch dem moralischen
Prinzip (Esp. lego) der Nation(alitat)slosigkeit (Esp. sengenteco) der Erde widerspricht. Wenn derjenige
Teil meiner Heimat, in dem ich lebe, seinem geographischen oder ethnographischen Charakter nach sich
zu sehr von den anderen Teilen unterscheidet, dann kann ich — um ein Missverstandnis zu verhindern —
insbesondere denjenigen Teil des Staates (Esp. regno) als mein Vaterland (meine Heimat) bezeichnen, in
dem ich lebe, aber ich muss ihn dann mein Land nennen, damit es klar wird, dass ich es nicht als mein
exklusives Vaterland, sondern nur als einen Teil meiner Heimat betrachte. Aber weder mein Vaterland
(meine Heimat) als Ganzes, noch seine (ihre) einzelnen Teile soll ich mit dem Namen eines bestimmten
Volksstamms benennen, sondern ich soll ihnen einen neutral-geographischen Namen geben, wie dies in
allen neueren Staaten gemacht wird. Solange mein Staat oder Land keine neutrale Bezeichnung besitzt,
soll ich ihn (bzw. es) — zumindest im Umgang mit Hillelisten — immer mit einem hillelistischen Namen
benennen, der aus dem Namen der entsprechenden Hauptstadt und der Endung “Staat” (regno) fur die
ganze Heimat (patrujo) und "Land” (lando) fiir einen ihrer Teile besteht. Zum Beispiel: Schweiz (Esp.
Svisujo), Belgien, Osterreich, Kanada, Mexiko, Algerien, Peru; Petersburger Staat (russ. Peterburg-
regnija), Pariser Staat (Parizregnija), Warschauer Land (russ. Varsovilandija), usw.

6.

Als Patriotismus oder Dienst am Vaterland bezeichne ich nur den Dienst zugunsten des Guten aller meiner
Mitburger (Landsleute, Esp. samregnanoj), ungeachtet deren Herkunft, Sprache und Religion. Den Dienst
an den besonderen Interessen der Volksstdimme, der Sprache oder Religion der entsprechenden
Bevolkerung, die im Land die Mehrheit stellt, darf ich niemals als Patriotismus bezeichnen. Gemass dem
Prinzip, dass die einen Mitbirger (regnanoj), auch wenn sie im Land die grosste Mehrheit stellen, kein

484 Zamenhof verwendete die Begriffe gento, popolo, regno, lando, nacio/nacia, die auf Deutsch mit (\Volks-)Stamm, Ethnie
oder Nationalitét, VVolk, Reich/Staat, Land und Nation/national Ubersetzt werden kénnen. Firr “gento” verwende ich nun die
Ubersetzung “Volksstamm’, um die originare Semantik Zamenhofs sozusagen als Archaismus zu bewahren, denn die Termini
“Ethnie” und “Nationalitat’, “Staat” oder "Birger” u.a. erscheinen, zumindest fiir Russland und Polen, als moderne Begriffe, die
nicht in Zamenhofs Zeit und politisches Weltbild passen, sondern erst nach 1918 in Mode kamen. Eine Definition fiir “nacio”
und “gento” présentierte Zamenhof im 8. Dogma.

485 F{ir Esp. patrujo werden die Ubersetzungen “Vaterland” und "Heimat” synonym verwendet.
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moralisches Recht dazu haben, ihre Sprache oder Religion den anderen Mitbirgern aufzuzwingen, muss
ich danach streben, dass in meinem Land jeder Volksstamm das Recht hat, fiir seine Mitglieder Schulen
und andere Institutionen mit ihrer Sprache und Religion zu begrlinden, falls sie dies wiinschen, dass es
aber in allen 6ffentlichen Institutionen, die nicht fiir einen einzelnen Volksstamm bestimmt sind, nur eine
neutral-menschliche Sprache und neutral-menschliche oder staatliche (regnaj) Feste geben soll. So lange,
wie dies nicht erreichbar ist, muss ich danach streben, dass es in meinem Land Schulen und andere
Institutionen mit einer neutral-menschlichen Sprache fiir diejenigen Mitblrger gibt, welche die
Institutionen mit dieser oder anderer Nationalsprache nicht benutzen wollen oder kénnen. Von dem aus
Herrschsucht getatigten gegenseitigen Kampf der Sprachen und Religionen soll ich mich fernhalten, denn
er ist nur ein Kampf zwischen den Ungerechtigkeiten.

7.

Ich weiss, dass in denjenigen Léndern, wo die Bevolkerung mehr oder weniger homogen (unugenta) ist,
die Ungerechtigkeit der Herrschaft einer Sprache lber die andere und einer Religion tiber die andere lange
Zeit nicht verstanden und dass mit allen Kraften gegen die Gleichberechtigung aller Sprachen und
Religionen gekampft werden wird. Die Verteidiger dieser Gleichberechtigung werden verfolgt und mit
Schmutz beworfen werden. Aber ich werde mich von dieser Verfolgung niemals verwirren lassen, indem
ich mich daran erinnere, dass ich flr die absolute Wahrheit und Gerechtigkeit kdmpfe, und dass kein Volk
wissen kann, was morgen mit ihm geschehen wird, dass die Gleichberechtigung aller Sprachen und
Religionen die Grinde fir alle Kriege und Zwietracht zwischen den Volkern beseitigen wird, dass jede
Tat gegen die Devise ,Der Staat den Mitbirgern’ (la regno por la regnanoj) und jede Gewalt zwischen
den Mitburgern immer Gewalt bleiben wird, selbst wenn sie von einer tGbergrossen Mehrheit gegen eine
verschwindend kleine Minderheit ausgelibt wird, und dass das bestandige Gluck der Menschheit nur dann
maoglich sein wird, wenn es fiir alle Volker und Lander die gleiche und absolute Gerechtigkeit geben wird,
die weder vom Ort, noch von der Zeit, noch von der Starke abhangt, und wenn es in jedem Staat (regno)
nur Menschen (homoj) und Mitbirger (regnanoj) und nicht Volksstdimme (gentoj) gibt.

8.

Als meine Nation (nacio) bezeichne ich die Gesamtheit aller Menschen, die mein Vaterland bewohnen,
ungeachtet ihrer Herkunft, Sprache oder Religion. Aber meinem Nationsnamen (nacia nhomo) soll ich
immer das Wort “Hillelist™ beifuigen, um zu zeigen, dass ich mich nicht im chauvinistischen Sinn zu
meiner Nation zdhle. Die Menge der Menschen, die die gleiche Herkunft wie ich habe, bezeichne ich als
meinen Volksstamm. Im Umgang mit Hillelisten sollte ich die Verwirrung stiftenden Worter ,Nation’
oder "Volk” vermeiden. Statt dessen sollte ich immer den genauen hillelistischen Ausdruck ,regnanaro’
(Bewohner eines Staates) oder ,landanaro’ (Angehérige eines Landes) verwenden. Aber weder die einen
noch die anderen sollte ich mit dem Namen eines Volksstamms, sondern stets — zumindest im Umgang
mit Hillelisten — mit dem neutral-geographischen Namen meines Staates oder Landes benennen. Wenn
mein Gespréchspartner nicht nur wissen mdchte, welcher politisch-geographischen, sondern auch
welcher ethnographischen Gruppe ich angehére, dann nenne ich ihm insbesondere meinen Volksstamm,
meine Sprache, meine Religion usw. Beispiele: Schweizer-Hillelist, Hillelist des Petersburger Staats,
Hillelist des Warschauer Landes.

9.

Als die meine bezeichne ich diejenige Sprache, die ich am besten kenne und am liebsten spreche. Aber
dem Namen dieser Sprache soll ich stets das Wort ,hillelistisch” beiftigen, um zu zeigen, dass ich meine
Sprache nicht als mein Idol betrachte, und dass mein Ideal eine neutral-menschliche Sprache ist. In allen
hillelistischen Zusammenkunften und, so weit wie maoglich, auch im privaten Umgang mit Hillelisten,
soll ich die hillelistische Sprache verwenden. Innerhalb meiner Familie kann ich diejenige Sprache
verwenden, die ich will, aber ich sollte sie nicht als meine nationale (nacia), sondern nur als meine
Familiensprache bezeichnen. Wenn man mich nach meiner nationalen Sprache befragt, soll ich wie folgt
antworten: Die Existenz von Nationalsprachen (lingvoj naciaj) anerkenne ich nicht, denn jede Nation
(nacio) spricht zur Zeit in vielen Sprachen; aber meine Sprache (lingvo genta) ist diese oder jene (ndmlich
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diejenige Sprache oder derjenige Dialekt, die oder der in meinem Vaterland von der Mehrheit meines
Volksstamms gesprochen wird, selbst wenn ich diese Sprache gar nicht kenne).

Bemerkung: Weil es zur Zeit nur eine neutrale Sprache gibt, ndmlich Esperanto, akzeptieren die
Hillelisten gerade diese Sprache. Sie behalten sich jedoch das Recht vor, diese Sprache spéter einmal
durch eine andere zu ersetzen, wenn sich dies als niitzlich erweisen sollte.

10.

Als die meine betrachte ich diejenige Religion, in die ich hineingeboren wurde oder der ich auf Grund
eines Schriftstiicks offiziell angehdre. Aber ihrem Namen soll ich stets die Bezeichnung “hillelistisch”
beifiigen, um zu zeigen, dass ich mich nach den religidsen Grundséatzen des Hillelismus zu ihr bekenne,
der in folgendem begrundet ist:

a) Unter dem Namen “Gott™ verstehe ich diejenige mir unerklarliche hochste Kraft, die die Welt regiert
und deren Wesen ich das Recht habe, mir so zu erkléren, wie es meine Weisheit und mein Herz diktiert.
b) Als fundamentales Gesetz meiner Religion betrachte ich die Regel ,behandle deinen Néchsten so, wie
Du von ihm behandelt werden mdchtest’ und hore stets auf die Stimme deines Gewissens’. Alles andere
in meiner Religion betrachte ich als reine Legende oder als religiése Bréuche, die von Menschen
eingefiihrt worden sind, um ein bestimmtes Alltagsprogramm und geistige Warme ins Leben
hineinzubringen, dessen Erfullung oder Nichterfiillung von meinem persénlichen Wunsch abhéangt.

¢) Ich bin mir bewusst, dass ein Mensch nicht deshalb dieser oder jener religiésen Tradition angehért,
weil sie mit seinen personlichen Uberzeugungen weitgehend ubereinstimmen wirde, sondern nur
deshalb, weil er in sie hineingeboren wurde, dass das Wesen aller Religionen dasselbe ist und dass sie
sich voneinander nur durch Legenden und Brauche unterscheiden, die nicht von der persénlichen Wahl
eines Menschen abhangen. Deshalb bin ich mir bewusst, dass man niemanden wegen seiner traditionellen
Religion loben oder tadeln kann und dass gute oder schlechte Taten eines Menschen nicht von seiner
Religion abhangen, sondern nur von ihm selbst und von den Umstanden seines Lebens. Und weil die
religiosen Brauche, die den einzigen Unterschied zwischen den Religionen und den einzigen Grund des
religiésen Hasses zwischen den Menschen ausmachen, nicht von Gott, sondern von den Menschen
gegeben sind, muss ich daran arbeiten, dass durch stdndige Beziehungen zwischen den Hillelisten
verschiedener Religionen die verschiedenartigen religidsen Sitten aller Hillelisten den gemeinsamen,
neutral-menschlichen Bréuchen allméhlich weichen.

11.

Wenn in meiner Stadt ein hillelistischer Tempel errichtet sein wird, soll ich ihn so oft wie mdglich
besuchen, um mit den Hillelisten anderer Religionen bruderlich zusammenzukommen, mit ihnen
gemeinsam neutral-menschliche Brauche und Feste zu entwickeln und allmahlich eine philosophisch
reine, aber gleichzeitig schéne und warme, lebensregulierende und gemeinmenschliche Religion zu
erarbeiten, welche die Eltern ihren Kindern ohne Heuchelei vermitteln kdnnen. Im hillelistischen Tempel
werde ich die Werke der grossen Lehrer der Menschheit tiber Leben und Tod vernehmen, etwas uber die
Beziehung unseres ,Ichs’ zum Universum und zur Ewigkeit erfahren sowie den philosophisch-ethischen
Gesprachen und erhdhenden und veredelnden Hymnen lauschen usw. Dieser Tempel soll die
Jugendlichen zu Ké&mpfern fir Wahrheit, Glte, Gerechtigkeit und allmenschliche Briderlichkeit
erziehen, in ihnen Liebe zur ehrlichen Arbeit entstehen lassen und Abscheu gegen die Phrasendrescherei
(frazisteco) und gegen alle schméhlichen Untugenden (malnoblaj malvirtoj) erzeugen; dieser Tempel soll
den Alten geistige Ruhe und den Leidenden Trost gewahren, und er soll allen, die dies winschen,
ermoglichen, sich von ihrem belasteten Gewissen zu befreien, usw. Solange in meiner Stadt kein
hillelistischer Tempel besteht, soll ich so oft wie moglich mit anderen Hillelisten meiner Stadt zu
gemeinsamen Gespréchen zusammenkommen, und wenn es solche nicht gibt, soll ich mit Hillelisten
anderer Stédte brieflich verkehren.

12.
Als Hillelist ist jeder Mensch zu bezeichnen, der die ,,Deklaration des Hillelisten“ unterschrieben und der
sich einem der bestehenden hillelistischen Tempel oder einer der Gruppen angeschlossen hat.
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Zusatz zu den ,,Dogmen des Hillelismis* (Ruslanda Esperantisto 2/1906)

Wir méchten darauf hinweisen, dass die verdffentlichten ,,Dogmen* nur prinzipielle Bedeutung haben
und dass ihr endgltiger Text erst am ersten Kongress der Hillelisten redigiert werden wird. Alle, die die
Idee des Hillelismus im Grundsatz billigen, aber mit einzelnen Dogmen nicht einverstanden sind,
werden gebeten, uns Anderungsvorschlage mitzuteilen.

Um Missverstandnissen vorzubeugen, erachten wir es als notwendig, folgende Erklarung abzugeben:

1) Die Bezeichnung ,Hillelismus® ist provisorisch. Voraussichtlich wird sie durch den Namen
,Homaranismus® ersetzt werden, der das ganze Wesen unserer ldee besser zum Ausdruck bringt
(,,homarano* bedeutet in der Sprache Esperanto ,,Mitglied der Menschenfamilie®).

2) Sollten sich die neutral-geographischen Namen der Staaten und Nationen (s. Dogma 5 und 8) als
unglnstig oder unangenehm erweisen, kénnen noch die existierenden ethnisch-nationalen (gentaj)
Namen verwendet werden, bis diese Frage vom Kongress der Hillelisten geltst sein wird.

3) Bei den Zusammenkdinften der Hillelisten ist die hillelistische Sprache nur fur diejenigen verbindlich,
die diese Sprache gut beherrschen. Wer sie noch nicht gentigend beherrscht, kann eine von ihm gewahlte
Sprache benlitzen, ohne das Recht dazu zu haben, seine Sprache den anderen aufzuzwingen.

4) Bezlglich des Dogmas 11, das ausser einem gesellschaftlichen auch noch einen theosophischen
Charakter hat, soll man sich vergegenwadrtigen, dass es nur von diesen Lehren handelt, die der
Wissenschaft nicht widersprechen. Es bezieht sich nur auf den Tempel der Hillelisten und ganz und gar
nicht auf die privaten hillelistischen Gruppen. Diese Gruppen haben keinen religiésen, sondern lediglich
einen gesellschaftlichen Charakter und dienen nur den freien und freundschaftlichen Gesprachen tber
alle méglichen Themen, gemass den Winschen der Teilnehmer. Von anderen Gruppen unterscheiden sie
sich nur dadurch, dass ihre Teilnehmer die neutral-menschlichen nationalen (naciaj) und religidsen
Grundsatze befolgen und dass ihre Gespréache vor allem in der neutral-menschlichen Sprache verlaufen.

* * %

© Verfasst von Andreas Kinzli, lic. phil., Bern (Schweiz), verdffentlicht auf www.plansprachen.ch im
November 2015, mit Erganzungen 2016.

Zum Autor: geb. 1962 in Luzern (Schweiz). Studium 1983-1991 der Slavistik, des Osteuropdischen
Geschichte und des Volkerrechts an der Universitat Zirich. Lizentiatsabschluss mit einer Arbeit Gber
die Geschichte des Esperanto und der Interlinguistik im Zarenreich und in der Sowjetunion. Weiterbil-
dung und berufliche Tétigkeit in der Informatik. Wohnhaft in Bern. Esperantist seit 1979. Betreute
Websites: www.plansprachen.ch (auch: www.planlingvoj.ch und www.zamenhof.ch).

(Grava atentigo: La aiitoro pretendas la kopirajton pri &i tiu verkajo kiel tuto. Gi estas utiligebla de triaj uzantoj nur kun eksplicita
skriba permeso fare de A. Kiinzli. Neatitorizita uzo estos raportita al Pro Litteris, Zuriko, kies membro la atitoro estas).
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